Protokol nr XXV/17
z XXV sesji Rady Miejskiej w Pakosci
odbytej w dniu 26 pazdziernika 2017 r.
w godz. 14.00 - 16.00

Obradom XXV sesji Rady Miejskiej w Pakosci przewodniczyt
Przewodniczacy Rady Miejskiej w Pakosci p. Jerzy Joachimiak.

Przewodniczacy obrad na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym /Dz. U. z 2017 r., poz. 1875/ otworzyl XXV
sesje Rady Miejskiej w Pakosci.

Przewodniczacy obrad powital: radnych, Burmistrza Pakosci,

pracownikéw Urzedu Miejskiego, kierownikow jednostek samorzadowych,
sottysOw oraz zaproszonych gosci.

Do pkt. 2 - stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze w XXV sesji Rady Miejskiej w
Pakosci uczestniczy 13 radnych, co stanowi 87% skladu rady. Quorum jest
zachowane. Rada moze obradowac i podejmowac¢ uchwaty.

Radni nieobecni:
1. p. Tomasz Kujawa,
2. p. Tomasz Zak.

/lista obecnosci stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 3 - zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.

Przewodniczgcy obrad przedstawit proponowany porzadek obrad XXV
sesji Rady Miejskiej w Pako$ci w brzmieniu:

Otwarcie sesji.

Stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

Zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.

Przyjecie protokotu obrad XXIV sesji Rady Miejskiej w Pakosci.
Zapoznanie si¢ z informacjg o dzialalnosci Burmistrza Pakosci w okresie
od 15 wrzesnia 2017 r. do 19 pazdziernika 2017 r.

6. Przedstawienie Protokolu z przeprowadzenia konsultacji spotecznych z
mieszkancami  Gminy Pako$¢ w sprawie realizacji budzetu
obywatelskiego Gminy Pako$¢ na 2018 r.,
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- wystgpienie Przewodniczacego Zespotu do spraw budzetu
obywatelskiego na 2018 r. p. Jerzego Joachimiaka.
7. Interpelacje i zapytania radnych.
8. Wnioski 1 zapytania przedstawicieli rad soteckich.
9. Zapoznanie si¢ z informacjg o stanie realizacji zadan o$wiatowych na
terenie gminy Pakos¢ za rok szkolny 2016/2017,
- wystgpienie Kierownika Referatu O$wiaty, Kultury i1 Promocji
Gminy p. Mariusza Jarzynowskiego,
- dyskusja.
10.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakos$ci w sprawie
stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szeScioletniej Szkoty
Podstawowej im. Powstancéw Wielkopolskich w Pakosci w o$§mioletnig
Szkote Podstawowg im. Powstancow Wielkopolskich w Pakosci,
- wystgpienie Kierownika Referatu O$wiaty, Kultury i Promocji
Gminy p. Mariusza Jarzynowskiego,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
11.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
stwierdzenia przeksztatlcenia dotychczasowej szescioletniej Szkoty
Podstawowej im. Armii Krajowej w Zespole Placowek Oswiatowych w
Koécielcu w o$mioletnig Szkole Podstawowa im. Armii Krajowe] w
Zespole Placowek Oswiatowych w Koscielcu,
- wystgpienie Kierownika Referatu O$wiaty, Kultury i Promocji
Gminy p. Mariusza Jarzynowskiego,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
12.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
nadania statutu Szkole Podstawowej im. Ewarysta Estkowskiego w
Pakosci,
- wystgpienie Dyrektora Szkoly Podstawowej im. Ewarysta
Estkowskiego p. Marioli Szlyfarskiej,
- wystgpienie Kierownika Referatu O$§wiaty, Kultury 1 Promocji
Gminy p. Mariusza Jarzynowskiego,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
13.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w PakoSci w sprawie
przyjecia do realizacji wniosku o dofinansowanie projektu pt. ,,Nie garb
si¢ — nie wystarczy. Ksztaltowanie prawidtowej postawy ciata dzieci w
wieku przedszkolnym z terenu gminy Pako$¢ poprzez organizowanie
zaje¢ rekreacyjno — ruchowych z elementami gimnastyki korekcyjnej”,
- wystagpienie Zastepcy Burmistrza Pakosci p. Szymona Lepskiego,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.



14 Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pako$ci zmieniajace;j
uchwate w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pakos$¢ na 2017 r.,
- wystapienie Skarbnika Gminy p. Anny Kruszka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
15.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wode i1 zbiorowe
odprowadzanie Sciekdw na terenie gminy Pakos¢,
- wystgpienie Prezesa Zarzadu Przedsig¢biorstwa Ustug Gminnych
Sp. z 0.0. w Pakosci p. Macieja Wojtysiaka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
16.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pako$ci w sprawie
wyrazenia zgody na nabycie przez Gming Pako$¢ nieruchomosci
gruntowej oznaczonej geodezyjnie jako dziatka nr 78/19 polozonej w
m. Rybitwy, gm. Pako$¢, stanowigcej wlasnos$¢ osoby fizyczne;,
- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
17.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny przez Gming Pako$¢
niezabudowanych nieruchomosci gruntowych oznaczonych jako dziatki
nr 34/15 oraz 34/19, polozonych w m. Dziarnowo gm. Pakosc,
stanowigcych witasno§¢ Skarbu Panstwa, wykonywanie prawa wlasnosci
przez Agencj¢ Nieruchomosci Rolnych,
- wystapienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemetka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
18.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
wydzierzawienia nieruchomos$ci gruntowej oznaczonej jako dz. nr 108/5,
stanowigcej wilasno$¢ Gminy Pako$¢, na okres dluzszy niz 3 lata,
potozonej w Pakosci przy ul. Mielenskiej,
- wystapienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemetka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
19.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
przyjecia informacji o os§wiadczeniach majatkowych,
- wystapienie Przewodniczagcego Rady Miejskiej w  Pakosci
p. Jerzego Joachimiaka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
20.Zapytania i wolne wnioski.
21.0dpowiedzi na interpelacje, zapytania i wnioski.
22.7Zamknigcie sesji.



Uwag do porzadku obrad nie wniesiono.

Przystapiono do przegtosowania proponowanego porzadku obrad.

GLOSOWANIE

za glosowalo 13 radnych
przeciwnych o
wstrzymalo si¢ o "

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci przyjeta
porzadek obrad XXV sesji.

Do pkt. 4 - przyjecie protokolu obrad XXIV sesji Rady Miejskiej w PakoSci.

Przewodniczacy obrad poinformowat obecnych, ze protokoty z XXIV
sesji Rady Miejskiej w Pakosci byl wytozony do wgladu w biurze rady oraz
przedtozony Burmistrzowi Pakosci.

Uwag do protokotu nie wniesiono.

Przewodniczacy zaproponowat przyjecie protokotu XXIV sesji Rady
Miejskiej w Pakosci 1 przystgpienie do glosowania.

GLOSOWANIE

za glosowalo 13 radnych
przeciwnych o -
wstrzymalo si¢ o "

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska przyjeta protokot
XXIV sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Do pkt. 5 — zapoznanie sie z informacja o dzialalnos$ci Burmistrza PakoSci
w okresie od 15 wrzesnia 2017 r. do 19 pazdziernika 2017 r.

Przewodniczacy obrad poinformowal, Ze radni informacje¢ o dziatalnosci
Burmistrza Pakosci otrzymali w materiatach sesyjnych.

Uwag do informacji nie wniesiono.



Przewodniczacy obrad stwierdzit, Zze Rada Miejska w Pakosci zapoznata
si¢ z informacja o dziatalno$ci Burmistrza Pakosci w okresie od 15 wrze$nia
2017r. do 19 pazdziernika 2017r.

/informacja o dziatalno$ci Burmistrza Pakos$ci stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 6 — przedstawienie Protokolu z przeprowadzenia konsultacji
spolecznych z mieszkancami Gminy Pakos¢ w sprawie realizacji budzetu
obywatelskiego Gminy Pakos¢ na 2018 r.

Przewodniczacy Zespotu do spraw budzetu obywatelskiego na 2018 r.
p. Jerzy Joachimiak przedstawil protokol z przeprowadzonych konsultacji
spotecznych. Nadmienil, ze radni otrzymali kopi¢ protokotu w materiatach
sesyjnych.

Konsultacje spoleczne przeprowadzit Zespot do spraw budzetu
obywatelskiego na 2018r. w skladzie: przewodniczacy zespolu — Jerzy
Joachimiak, zast¢pca przewodniczacego — Michat Krusinski, czlonkowie —
Barbara Biatecka, Jozef Perdal, Grazyna Krystyna Tomaszewska, Adrianna
Nowicka, Marzena Krajewska. Glosowanie odbywato si¢ w dniach od 4
wrzesnia 2017 r. do 30 wrzesnia 2017 r. Kazdy glosujacy moégt odda¢ glos na
maksymalnie trzy zadania. W dniu 2 pazdziernika po zakonczeniu gltosowania
Zespot dokonat nastepujacego rozliczenia kar do glosowania. Ogoélna liczba kart
do glosowania wyjetych z urn — 1170, w tym: karty wazne -1125, karty
niewazne — 45. Karty niewazne to przede wszystkim: puste strony, biednie
wypetnione karty, oddanie wigkszej liczby gltosOw niz wymagana, jedna karta
wypeliona przez osobe niebedgca mieszkancem gminy Pakos¢. Na
poszczegdblne propozycje projektowe oddano nastepujacg liczbe glosow:

1. Zagospodarowanie terenu przy swietlicy wiejskiej w Rycerzewie poprzez
budowe placu zabaw dla dzieci — 179 glosow,
2. Budowa placu zabaw dla dzieci przy ul. Mogilenskiej w Pakosci — 452
glosy,
3. Poprawa bazy rekreacyjno-sportowej dla dzieci, mtodziezy i dorostych na
pakoskiej plazy miejskiej w Jankowie — 317 gloséw,
Aktywno$¢ nad jeziorem — rozw6j Klubu Morsa w Pakosci — 312 glosow,
Zielona szkota w Lacku — profilaktyka zdrowotna dzieci ze szkot
podstawowych w Pakosci — 97 glosow,
6. Doposazenie zespotu ,,Pakos$cianie” poprzez zakup akordeonu - 79
glosow,
Budowa parkingu przy ul. Jankowskiej w Pakosci — 159 gtosow,
Utwardzenie drogi wewnetrznej w miejscowosci Radlowo —128 glosow,
9. Sitownia zewnetrzna w Radlowie — 108 glosow,
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10.Zagospodarowanie terenu rekreacyjnego w centrum wsi Koscielec — 256
glosow.

W wyniku glosowania wybrano do realizacji nast¢pujace zadania. Na
obszarze miasta Pako$¢: Budowa placu zabaw dla dzieci przy ul. Mogilenskiej
w Pakosci, Doposazenie zespotu ,Pakoscianie poprzez zakup akordeonu.
Uzasadnienie wyboru. Zadanie pn.: ,,Budowa placu zabaw dla dzieci przy ul.
Mogilenskie; w Pakosci” uzyskalo podczas glosowania najwigkszg liczbe
glosow (452) a srodki dostgpne w tym obszarze 116 000,00 zt sg wystarczajace
na realizacj¢ zadania. Z uwagi na to, iz $rodki na realizacj¢ kolejnego zadania z
listy propozycji, ktore uzyskato najwickszg liczbe glosow — Budowa parkingu
przy ul. Jankowskiej w Pakosci (159 glosow) nie sg wystarczajace,
uwzglednione zostato pierwsze z nastepnych zadan na liscie, ktorego koszt nie
spowoduje przekroczenia dostgpnych Srodkow na obszarze miejskim -
Doposazenie zespotu Pako$cianie poprzez zakup akordeonu - 79 glosow. Na
obszarze wiejskim: Poprawa bazy rekreacyjno-sportowej dla dzieci, mtodziezy i
dorostych na pakoskiej plazy miejskiej w Jankowie, Aktywno$¢ nad jeziorem —
rozw0] Klubu Morsa w Pakos$ci, Zagospodarowanie terenu rekreacyjnego w
centrum wsi Kos$cielec. Uzasadnienie wyboru. Zadanie pn.: ,Poprawa bazy
rekreacyjno-sportowej dla dzieci, mtodziezy i dorostych na pakoskiej plazy
miejskiej w Jankowie” uzyskato wsrdd mieszkancow gminy Pakos¢ najwicksza
liczbe gltosow — 317. Nastgpnym zadaniem w kolejnosci, ktore uzyskato 312
glosow jest zadanie pn.: ,,Aktywno$¢ nad jeziorem — rozw0j Klubu Morsa w
Pakosci”. Natomiast zadanie pn.: ,,Zagospodarowanie terenu rekreacyjnego w
centrum wsi Koscielec” jest ostatnig propozycja do zrealizowania, ktora
uzyskata kolejno wystarczajaca liczbe glosow — 256, a zaproponowane
szacunkowe koszty wykonania tych zadan sg wystarczajace. Przy sporzadzaniu
protokotu obecni byli czlonkowie Zespolu w wymienionym sktadzie. Protokot
sporzadzono w dniu 2 pazdziernika 2017 r.

To sg ostateczne wyniki pierwszego w historii Pako$ci glosowania na
budzet obywatelski. Osobiscie uwazam, ze odnie$liSmy sukces. Jak
wspomnialem w prasie, mysle, ze ten budzet na pewno zagos$ci w nast¢gpnych
latach. By¢ moze znajdg si¢ jeszcze wigksze pienigzki. Mamy nadzieje, ze jezeli
pojawig si¢ jakiekolwiek uwagi to zostang one wzigte pod uwage przy
nastepnych glosowaniach do budzetu obywatelskiego.

Gtosy w dyskus;ji:

Radny p. Mariusz Augustyn

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, Szanowni Goscie. Czy
z tego mozna wyciggna¢ wniosek, ze zadanie Budowa parkingu przy ul.
Jankowskiej w Pakosci w nastegpnym roku, przy nastgpnym budzecie
obywatelskim wchodzi jako pierwsze juz bez gtosowania? Bo moze si¢ zdarzyc,
ze w kazdym roku bedzie przepadato, tylko dlatego, ze funduszy nie starczyto.



Przewodniczacy Zespohu p. Jerzy Joachimiak

Mysle, ze wnioskodawcy na pewno nie zrezygnuja i w przysztym roku ten sam
wniosek ztozg. Najwiekszym zadaniem w tej chwili jest budowa placu zabaw.
Na osiedlu jest wystarczajaca liczba ludzi uprawnionych do gtosowania, mysle,
ze ten wniosek w przyszlym roku powinien si¢ znalezc¢.

Radny p. Mariusz Augustyn
Przez najblizsze 10 lat zadanie to moze wchodzi¢ jako drugie 1 ciggle bedzie
przepadato.

Przewodniczacy Zespohu p. Jerzy Joachimiak
Moze si¢ tak zdarzy€, ale w przysztym roku bedziemy glosowali od nowa na
projekty, ktore w budzecie obywatelskim si¢ znajda.

Radna p. Renata Proskura

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowni Goscie. Czy nie mozna
bylo zrobi¢ tak, ze projekt budowy placu zabaw zmniejszy¢ o tg kwote, a ten
parking jednak wybudowac¢. Uwazam, ze za kazdym razem jes$li bedzie chodzi o
projekt z osiedla to bedzie zawsze przechodzil, bo tam jest najwicksze skupisko
ludzi, najwiecej glosujacych. Uwazam, ze nalezy zmieni¢ zasady gtosowania.

Przewodniczacy Zespotu p. Jerzy Joachimiak

Oczywiscie wezmiemy pod uwage wszystkie uwagi. Byty takie propozycje, aby
wies$ glosowata na zadnia w swoim obszarze, miasto w swoim. To raczej byloby
nie w porzadku, bo wicksza wie§ zawsze przeglosuje mniejsze wioski dlatego
znalez¢ trzeba ,,zloty $rodek”. W tym roku zwickszenia srodkow na budzet
obywatelski nie bedzie, czyli musimy zmiesci¢ si¢ w tym, ktdry pierwotnie byt
zaktadany. Jak by nie bylo na pierwszym miejscu plac zabaw, na drugim zakup
akordeonu, na parking na pewno nie starczy. Mozemy w przysztym roku
podyskutowac, jezeli uda si¢ zwigkszy¢ kwot¢ na budzet obywatelki. Bogatsi o
doswiadczenia z tego roku, jezeli ten projekt bedziemy realizowac 1 powotamy
ten zespdt drugi raz, to zastanowimy si¢ nad pewnymi zmianami, zeby byto
mniej watpliwosci.

Radni nie wniesli innych uwag do przedstawionego protokotu.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci zapoznata
si¢ z Protokotem z przeprowadzenia konsultacji spotecznych z mieszkancami
Gminy Pakos¢ w sprawie realizacji budzetu obywatelskiego Gminy Pako$¢ na

2018r.

/protokot stanowi zat. do niniejszego protokotu/



Do pkt. 7 - interpelacje i zapytania radnych.

Radna p. Barbara Bialecka

w imieniu mieszkancéw m. Giebnia zwrdcila si¢ z prosbg o niwelacje
wysokich poboczy na gruntowej drodze gminnej (przy POLOmarket).
Droga ta jest zawezona, nie mogg si¢ na niej ming¢ dwa pojazdy. Po
silnych opadach deszczu utworzyly si¢ koleiny.

w imieniu mieszkancow m. Wegierce zwrocila si¢ z prosba o
rozwazenie mozliwosci budowy chodnika przy drodze biegnacej przez
ta miejscowos¢. Duzg pomoc w zakresie transportu zaoferowat
wlasciciel gospodarstwa rolnego potozonego na terenie wsi.

Radna p. Barbara Szelagowska

zwrocita si¢ z prosbg o naprawe chodnika przy ul. Inowroctawskiej w
Pakosci, w kierunku ktadki nad rzeka Notec.

ponowita interpelacje¢ w sprawie naprawy poboczy w ciggu drogi
powiatowej Rybitwy-Janikowo.

Radny p. Andrzej Krokos

w 1mieniu mieszkancow osiedla domkow jednorodzinnych przy
ul. Mielenskiej, Dziatynskich, Kesickiego, Szenica zwrocit si¢ z
prosba o wyroéwnanie drog osiedlowych, ktorych stan techniczny po
ostatnich deszczach si¢ pogorszyt.

Radny p. Mariusz Augustyn

zwrocil si¢ z prosbg o naprawe o$wietlenia solarnego przy ul. Btonie w
Pakosci. W okresie jesienno-zimowym wczesnie zapada zmrok, a
dzieci uczgszczajace do szkoty podstawowej chodzg na zajecia
pozalekcyjne po ciemku.

zwrdcil si¢ z prosba o zabezpieczenie przed dalszym niszczeniem wiat
usytuowanych w m. Jankowo, nad Jeziorem Pakoskim. Kostka
brukowa utozona wokét tych wiat odpada.

kolejna interpelacja dotyczyta postoju samochodéw na chodniku przy
ul. Radlowskiej w Pako$ci, w sposdb powodujacy problemy pieszych z
przejsciem.



- zwrocit si¢ z prosba o likwidacje wysokich poboczy przy drodze
Koscielec — Dziarnowo /obok p. Wach/ Przy duzych deszczach woda
splywa z tych poboczy na jezdni¢ tworzac zastoiny.

Radny p. Jerzy Joachimiak
- w mieniu mieszkancow ul. Fabrycznej w Pakosci zwrocit si¢ z prosba

o rozwazenie mozliwosci zainstalowania nowych opraw na
istniejacych stupach oswietleniowych, z przysziorocznego budzetu

gminy.

/interpelacje stanowig zalgcznik do protokotu/

Do pkt. 8 — wnioski i zapytania przedstawicieli rad soleckich.

Nie wniesiono wnioskOw 1 zapytan.

Do pkt. 9 - zapoznanie sie z informacja o stanie realizacji zadan
oswiatowych na terenie gminy Pakos$¢ za rok szkolny 2016/2017.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze informacja zostala przedstawiona
podczas posiedzenia Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu 1 Wspolpracy z
Organizacjami Pozarzagdowymi. Poprosit o zabranie glosu Kierownika Referatu
Os$wiaty, Kultury i Promocji Gminy p. Mariusza Jarzynowskiego.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado Szanowni Panstwo.

W roku szkolnym 2016/2017 sie¢ placowek oswiatowych dla, ktérych
organem prowadzacym jest gmina Pako$¢ nie ulegla zmianie. Gmina Pakos¢
byta organem prowadzacym dla 5 jednostek o$wiatowych: dwoch przedszkoli,
dwoch szkét  podstawowych 1 jednego gimnazjum. Pod wzgledem
organizacyjnym byly to trzy samodzielne jednostki (gimnazjum, szkota
podstawowa i przedszkole) oraz dwie jednostki w Zespole Placowek
Oswiatowych w Koscielcu. Realizacje zadan oswiatowych w zakresie
wychowania przedszkolnego w roku 2016/2017 prowadzilo rdéwniez
przedszkole HOP-SIUP, wpisane do rejestru placéwek niepublicznych gminy od
roku 2013. Obecnie sie¢ szkot na terenie gminy w pelni zabezpiecza potrzeby
mieszkancoéw, natomiast w dalszym ciggu rosnie zapotrzebowanie na opieke
przedszkolng. Lacznie w roku szkolnym 2016/2017 do szkét 1 przedszkoli
podlegtych gminie uczgszczato 1015 uczniow. W roku szkolnym $rednia ilos¢
uczniow w oddziale wynosita: dla Szkoty Podstawowej - 20,33 ucznia, dla
Gimnazjum w Pakosci - 22,36 ucznia, dla Zespolu Placowek Oswiatowych w
Koscielcu — 18,45 ucznia. W roku szkolnym 2016/2017 w placowkach



oswiatowych prowadzonych przez gmin¢ pracowato tgcznie 103 nauczycieli.
Ogolna liczba etatdow pracownikéw administracji 1 obstugi wynosita 29. Stan
zatrudnienia 1 stopien awansu zawodowego kadry pedagogicznej w
poszczegdlnych placowkach zostal pokazany w tabeli. Jedyne zmiany, ktore
powodowaty roéznice w zatrudnieniu sg spowodowane zastepstwem zwigzanym
z urlopami zdrowotnymi, macierzynskimi i rodzicielskimi. W biezacym roku
szkolnym w zwigzku z wprowadzeniem reformy os$wiaty w szkotach
podstawowych nie odbywaty si¢ zewngtrzne sprawdziany szdstoklasisty dla
uczniow konczacych szkote podstawowg organizowane i prowadzone przez
Okregowa Komisje Egzaminacyjng. Jednakze Szkota Podstawowa w Pakosci w
roku szkolnym 2016/2017 przeprowadzita sprawdziany wewnetrzne dla klas 1 z
edukacji polonistycznej, klas II z jezyka angielskiego, klas Il z edukacji
polonistycznej, spoteczno-przyrodniczej oraz edukacji matematycznej. Klasy 1V
przystapity do sprawdzianu z edukacji matematycznej, klasy V z jezyka
polskiego oraz klasy VI z jezyka angielskiego. Sporzadzone przez zespoty
nauczycielskie wnioski postuzag do zaplanowania pracy w nastepnym roku
szkolnym. Uczniowie klas III wzi¢li udzial w tescie kompetencji LUPA 3, ktory
sprawdza stopien opanowania przez nich materialu z zakresu edukacji
polonistycznej, spotecznej, przyrodniczej 1 matematycznej. Uczniowie szkoty
uzyskali wynik na poziomie wojewddztwa i kraju, ktory wynosi: dla szkoty —
80%, dla wojewddztwa — 81%, dla kraju — 80%. Osiagnigte wyniki placowki
stanowig o kontynuacji osiggni¢tych na przestrzeni ostatnich lat bardzo dobrych
efektow ksztalcenia. Uzyskane dobre wyniki szkoty kolejny juz rok
potwierdzaja, ze konsekwentna, systematyczna praca z wszystkimi uczniami na
lekcjach, sg droga do osiggniecia sukcesu. W Szkole Podstawowej w Koscielcu
klasa III brata udzial w badaniu umiejetnosci trzecioklasistow — ,Ja i moja
szkota”. Klasy IV-VI braty udzial w Ogolnopolskim programie sprawdzania
wiedzy 1 umiejetnosci z matematyki ,,Sesja z plusem”. Raport przedstawiat si¢
nastepujgco: klasa IV osiagneta wynik 60%, klasa V wynik 48%, klasa VI -
55%. Zgodnie z raportem Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w Gdansku w
roku szkolnym 2016/2017 wyniki tegorocznych egzamindw gimnazjalnych z
matematyki 1 przedmiotow przyrodniczych uplasowaly si¢ na poziomie $rednim
— stanin 5. Z jezyka polskiego, historii 1 j¢zyka angielskiego na poziomie nizej
srednim — stanin 4. Wartos$ci $rednie procentowe sg pordwnywalne do $redniej
warto$ci powiatu 1 wojewddztwa. Najwieksza réznica w punktach procentowych
w odniesieniu do wynikow wojewddztwa jest w wynikach uzyskanych z historii,
gdzie szkota osiagneta wynik 52%. W roku szkolnym 2016/2017 realizowano
szereg zadan wynikajacych z ustawowych obowigzkow gminy na rzecz uczniow
1 szkot. Najwazniejszym realizowanym zadaniem gminy jako organu
prowadzacego bylo zabezpieczenie na odpowiednim poziomie Srodkow
finansowych na prowadzenie dziatalnosci, w tym na wynagrodzenia
pracownikow 1 eksploatacj¢ budynkéw, ktorych koszty utrzymania
systematycznie rosng. Wydatki na o$wiate ze strony gminy od wielu lat
przekraczaja wysokos$¢ otrzymanej dotacji. Przypomne w roku 2017 subwencja
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wyniosta 5 592 081 zt, wydatki na o$wiate ogdlem wyniosty 9 950 646 zi, z
czego wynagrodzenia pochlongty 8 157 588 zt. Utrzymanie placowek wraz z
kosztami dowozu ucznidow do szkét wyniosto 1 793 058 zt. Subwencja pokryta
wydatki zwigzane z funkcjonowanie oswiaty w 57%. Do obowigzkéw gminy
nalezy roOwniez zapewnienie uczniom zamieszkalym w oddaleniu od szkotly,
bezptatnego transportu 1 opieki w czasie przewozu do najblizszej szkotly
podstawowej i gimnazjum. W roku szkolnym 2016/2017 kwota przedstawia si¢
nastepujaco: 256 259 zt, do tego dochodzg koszty zatrudnienia opiekundéw na
przewozy — 52 427 zt. tacznie wyniosto to 308 686 zt. W roku szkolnym
2016/2017 zakonczony zostal pierwszy etap reformy o§wiaty na terenie naszej
gminy, wprowadzonej ustawg z dnia 14 grudnia 2016 r. — przepisy
wprowadzajace ustawe Prawo O$wiatowe. W zwigzku z wprowadzeniem
reformy o$wiaty na terenie Gminy Pako$¢ utworzone zostaly trzy o$mioletnie
szkoty podstawowe: Szkota Podstawowa im. Powstancéw Wielkopolskich na
ul. Blonie 2, Szkota Podstawowa im. Ewarysta Estkowskiego przy ul. Szkolne;j
44, Szkota Podstawowa im. Armii Krajowej w Zespole Placéwek Oswiatowych
w Koscielcu. Od 1 wrzesnia w tych trzech szkotach podstawowych rozpoczeto
nauke: w 5 Kklasach pierwszych — 79 uczniéw, w 3 klasach drugich — 53
uczniéw, w 6 klasach trzecich 123 uczniow, w 5 klasach czwartych — 115
ucznidow, w 5 klasach pigtych — 101 uczniow, w 4 klasach széstych — 78
uczniow, w 5 klasach siodmych - 93 uczniow, w 4 klasach drugich gimnazjum —
88 uczniow, w 3 klasach trzecich gimnazjum — 73 uczniow. Dzigkuj¢ bardzo.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionej informacji.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci zapoznata

si¢ z informacja o stanie realizacji zadah o§wiatowych na terenie gminy Pakos$¢
za rok szkolny 2016/2017.

/informacja stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 10 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakos$ci w
sprawie stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szeScioletniej Szkoly
Podstawowej im. Powstancéow Wielkopolskich w PakoSci w_oSmioletnia
Szkole Podstawowa im. Powstancow Wielkopolskich w Pakosci.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaty zostal
przedstawiony podczas posiedzenia Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i
Wspotpracy z Organizacjami Pozarzagdowymi. Poprosit o zabranie glosu
Kierownika Referatu O$§wiaty, Kultury i Promocji Gminy p. Mariusza
Jarzynowskiego.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado Szanowni Panstwo.
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Zgodnie z art. 117 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — przepisy
wprowadzajace ustawe¢ Prawo o$wiatowe z dniem 1 wrzesnia 2017 r.
dotychczasowa sze$cioletnia szkota podstawowa staje si¢ o$mioletnig szkotg
podstawowa, o ktorej mowa w art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia
2016r.—Prawo o$wiatowe. Organ stanowigcy jednostki samorzadu terytorialnego
prowadzacy dotychczasowa sze$cioletnig szkote podstawowg w terminie do
30 listopada 2017 r. w drodze uchwaly stwierdza jej przeksztalcenie w
osmioletnig szkole podstawowsq. Zgodnie z tym co przedstawitem w uchwale w
§ 1 stwierdza si¢, ze z dniem 1 wrzesnia dotychczasowa szeScioletnia Szkota
Podstawowa im. Powstancow Wielkopolskich w Pakosci z siedzibg przy
ul. Btonie 2 stata si¢ osmioletnig Szkotg Podstawowa im. Powstancow
Wielkopolskich z siedzibg przy ul. Btonie 2. Obwdd Szkoty Podstawowej im.
Powstancow Wielkopolskich przy ul. Blonie 2 w Pakosci obeymuje ulice:
21 Stycznia, Dziatynskich, Hankiewicza, Jankowska, Kardynala Stefana
Wyszynskiego, Krotka, Krzyzanowskiego, Kesickiego, Kurzawskiego,
Kwiatowa, Leszczynskiego, Mikotaja, Mogilenska, Polna, Powstancow
Wielkopolskich, Przybyszewskiego, Radlowska, Rozang, Sloneczng i
Stanistawa Szenica oraz miejscowosci: Ludkowo, tacko. Mielno, Rybitwy,
Wielowies 1 Wojdal. Niniejsza uchwata stanowi akt zatozycielski Szkoty
Podstawowe] im. Powstancow Wielkopolskich przy ul. Blonie 2 w Pakosci.
Bardzo prosze¢ o przyjecie projektu uchwatly.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu uchwaty.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

za glosowalo 13 radnych
przeciwnych o "
wstrzymalo sie¢ o "

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci podjeta
uchwate w sprawie stwierdzenia przeksztatcenia dotychczasowej szescioletniej
Szkoty Podstawowej im. Powstancow Wielkopolskich w Pako$ci w o§mioletnig
Szkote Podstawowg im. Powstancow Wielkopolskich w Pakosci.

/projekt uchwaly stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 11 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakos$ci w
sprawie stwierdzenia przeksztalcenia dotychczasowej szescioletniej Szkoly
Podstawowej im. Armii Krajowej w Zespole Placowek Oswiatowych w
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Koscielcu w osmioletnia Szkole Podstawowa im. Armii Krajowej w Zespole
Placowek Oswiatowych w Koscielcu.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly zostal
przedstawiony podczas posiedzenia Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i
Wspoétpracy z Organizacjami Pozarzadowymi. Poprosit o zabranie glosu
Kierownika Referatu Os$wiaty, Kultury i Promocji Gminy p. Mariusza
Jarzynowskiego.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado Szanowni Panstwo.

Réwniez zgodnie z art. 117 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. o
przepisach wprowadzajacych ustawe Prawo Os$wiatowe, dotychczasowa
sze$cioletnia szkota podstawowa staje si¢ osmioletnig szkota podstawowa, o
ktorej mowa w art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r.—Prawo
oswiatowe. Organ stanowigcy jednostki samorzadu terytorialnego prowadzacy
dotychczasowa sze$cioletnig szkole podstawowg w terminie do 30 listopada
2017 r. w drodze uchwaty stwierdza jej przeksztalcenie w o$mioletnig szkole
podstawowg. W § 1 stwierdza si¢, ze z dniem 1 wrze$nia 2017 r. dotychczasowa
szeScioletnia Szkota Podstawowa im. Armii Krajowej w Zespole Placowek
Oswiatowych z siedzibg w Koscielcu stata si¢ osmioletnig Szkotg Podstawowa
im. Armii Krajowej w zespole Placowek Oswiatowych z siedzibg w Koscielcu.
Obwod Szkoly Podstawowej im. Armii Krajowej w Zespole Placowek
Oswiatowych w Koscielcu przedstawia si¢ nastgpujagco: miejscowosci
Koscielec, Dziarnowo, Wegierce, Gorzany, Rycerzewo i Rycerzewko. Bardzo
proszg¢ o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu uchwaty.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

za glosowalo 13 radnych
przeciwnych o "
wstrzymalo sie¢ o "

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci podjeta
uchwate w sprawie stwierdzenia przeksztatcenia dotychczasowej szes$cioletniej
Szkoty Podstawowej im. Armii Krajowej w Zespole Placowek Oswiatowych w
Koscielcu w o$mioletnig Szkote Podstawowa im. Armii Krajowej w Zespole
Placowek Oswiatowych w Koscielcu.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/
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Do pkt. 12 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie nadania statutu Szkole Podstawowe] im. Ewarysta Estkowskiego w
Pakosci.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly zostat
przedstawiony podczas posiedzenia Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i
Wspotpracy z Organizacjami Pozarzagdowymi. Poprosit Dyrektora Szkoty
Podstawowe] im Ewarysta Estkowskiego w Pakosci p. Mariole Szlyfarska o
przedstawienie projektu statutu.

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowna Rado.

Statut, ktory jest przedmiotem uchwaly omawiany byl na komisji, ja ze
swojej strony moge tylko powiedzie¢, ze reguluje on wszystkie obszary
dziatalnosci szkoly w sposdb szczegdlowy. Jego budowa jest zgodna z
wzorcowym statutem okre§lonym przepisami prawa. Wszystkie wymagane
zagadnienia s3 uregulowane. W statucie jasno zostaty okreslone zaro6wno misja
szkoly, model absolwenta, cele i zadania szkoly. Zawarto réwniez sposoby
realizacji tych zadan, okreslono organy szkoty, ich kompetencje. Opisano
organizacj¢ szkoty, organizacj¢ nauczania, wychowania 1 opieki. Mam
swiadomos$¢, tego ze nadanie statutu Szkole Podstawowej im. Ewarysta
Estkowskiego, ktory jest przedmiotem projektu dzisiejszej uchwaly konczy
proces wprowadzania reformy oswiaty w gminie, dlatego korzystajac z okazji
pragne serdecznie podzigkowa¢ Radzie za przychylnos¢ wzgledem tradycji w
czasie reformowania o$wiaty 1 jednoczesnie zapewniC, ze dotoz¢ wszelkich
staran by z zadan wynikajacych dla szkoty i1 dla mnie zapisanych w statucie
nalezycie si¢ wywigzac. Dla naszej szkoly dzisiejszy dzien to dzien historyczny
1 wielkie $wigto. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad poprosit Kierownika Referatu Oswiaty, Kultury i
Promocji Gminy p. Mariusza Jarzynowskiego o0 przedstawienie projektu
uchwaty.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Na podstawie uchwaty nr XX/229/2017 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia
30 marca 2017 r. w sprawie dostosowania sieci szkot podstawowych i
gimnazjum do nowego ustroju szkolnego wprowadzonego ustawg Prawo
oswiatowe, dotychczasowe Gimnazjum im. Ewarysta Estkowskiego w Pakosci
zostalo przeksztalcone w os$mioletnia Szkote Podstawowag im. Ewarysta
Estkowskiego w Pakosci. Szkota Podstawowa im. Ewarysta Estkowskiego w
Pakosci rozpoczeta swoja dziatalno$¢ z dniem 1 wrzesnia 2017 r. Zgodnie z art.
88 ust. 7 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo o§wiatowe organ zaktadajacy
szkole¢ nadaje pierwszy statut. Na podstawie powyzszego w § 1. Szkole
Podstawowej im. Ewarysta Estkowskiego w Pako$ci powstalej w wyniki
przeksztalcenia Gimnazjum im. Ewarysta Estkowskiego w Pakosci w
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osmioletnig Szkote Podstawowg nadaje si¢ statut, ktory zostat przed chwilg
omoOwiony przez Panig Dyrektor, a stanowil rowniez zalacznik do przekazanych
materialow sesyjnych. Bardzo prosze Wysoka Rade o przyjecie projektu
uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu uchwaty.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

za glosowalo 13 radnych
przeciwnych o "
wstrzymalo si¢ o "

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakos$ci podjeta
uchwate w sprawie nadania statutu Szkole Podstawowej im. Ewarysta
Estkowskiego w Pakosci.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 13 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakos$ci w
sprawie przyjecia do realizacji wniosku o dofinansowanie projektu pt. ,,Nie
garb si¢ — nie wystarczy. Ksztaltowanie prawidlowej postawy ciala dzieci w
wieku przedszkolnym z terenu gminy Pakos$¢ poprzez organizowanie zajeé
rekreacyjno — ruchowych z elementami gimnastyki korekcyjnej”.

Przewodniczacy obrad poprosit Zastepce Burmistrza Pakosci
p. Szymona ¥ epskiego o przedstawienie projektu uchwaty.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado Szanowni Panstwo.

Projekt tej uchwaty wprawdzie nie byl omawiany podczas posiedzen
komisji, ma on charakter techniczny, co nie oznacza, Ze nie jest uchwata wazng.
Obecnie jesteSmy na etapie przygotowywania zatacznikow do umowy o
dofinansowanie realizacji zadania, ogolnie rzecz ujmujgc, przedszkole.
Przypomne tylko, ze projekt przedszkole sklada si¢ jak gdyby z dwoch
niezaleznych projektow, aczkolwiek integralnie ze sobg powigzanych. Projektu
migkkiego, ktorego dotyczy ta uchwata i z projektu twardego, czyli tej
konkretnej budowy przedszkola. Jeden projekt bez drugiego nie moze istniec,
wiec jezeli nie realizowalibySmy tego projektu, ktorego dotyczy ta uchwata nie
mogliby$my przystapi¢ rowniez do budowy przedszkola. Uchwala, ktéra dzisiaj
Panstwo podejmiecie bedzie stanowita zatacznik do umowy o dofinansowanie.
W zasadzie w tej uchwale wskazujemy jedynie jakie sg koszty realizacji tego
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migkkiego projektu, jest to 100 tys. zt, w tym 85 tys. dofinansowania z funduszy
unijnych, 15 tysiecy wkiad pieni¢zny nasz wlasny gminy. Nie chodzi tutaj o
gotowke w czystej postaci, ale bedzie to wkiad rozliczony z wynagrodzen
nauczycieli przedszkola zaangazowanych w realizacje tego projektu. Prosze o
przyjecie tejze uchwatly.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu uchwaty.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

za glosowalo 13 radnych
przeciwnych o "
wstrzymalo si¢ o "

Przewodniczgcy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci podjeta
uchwate w sprawie przyjecia do realizacji wniosku o dofinansowanie projektu
pt. ,,Nie garb si¢ — nie wystarczy. Ksztalttowanie prawidlowej postawy ciata
dzieci w wieku przedszkolnym z terenu gminy Pako$¢ poprzez organizowanie
zaje¢ rekreacyjno — ruchowych z elementami gimnastyki korekcyjnej”.

/projekt uchwaly stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 14 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci
zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pakos¢ na
2017r.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie glosu Skarbnika
Gminy p. Ann¢ Kruszka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Goscie.

Zmiany, ktore nalezy wprowadzi¢ w uchwale budzetowej gminy Pako$¢
na rok 2017 wynikaja ze zmian po stronie planu dochodéw jak i wydatkow.
Zmiany dotyczace planu dochodow budzetowych dotycza kwoty 13 645,00 zt, w
zwigzku z wykonaniem ponad przyjety plan do budzetu gminy optat za
zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych. W zwiazku z tym, zwigkszamy
rowniez plan wydatkow na zadania zwigzane z realizacja programu
przeciwdziatania alkoholizmowi 1 narkomanii réwniez o tg kwotg 13 645,00 zt.
Ponadto proponujemy dokona¢ zmian w planie wydatkdéw poprzez przeniesienie
na kwote 402 310,00 zt. Zmiany zostaty zapisane w zal. nr 2 1 zal. nr 3 do
niniejszej uchwaty. Dotycza gldéwnie wydatkow biezacych, ale tez jest zmiana w
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zal. nr 3, czyli zadania inwestycyjne. Zmiany dotyczg zabezpieczenia §rodkow
na cksploatacje i zarzadzanie gminnym zasobem mieszkaniowym, ktdre
ewidencjonowane sg w gospodarce mieszkaniowej. Zmiany dotyczg rowniez
administracji publicznej, 1 tutaj najwicksze zmiany, to zmiany zabezpieczajace
plan na wynagrodzenia pracownikow zatrudnionych w ramach robot
publicznych i prac interwencyjnych. Ponadto przenosimy s$rodki z planu
finansowego Urzedu Miejskiego do planu finansowego nowej jednostki
budzetowej Centrum Uslug Wspolnych. Zabezpieczamy $rodki na biezace
dziatanie zwigzane 2z ochrong przeciwpozarowa. Zmiany rdéwniez s3
wprowadzone w dziale o$§wiata i wychowania w zwigzku z rozliczeniem
programu ERASMUS+, oraz zabezpieczeniem $rodkow na wynagrodzenie
ekspertéw zatrudnionych przy awansie zawodowym nauczycieli. Ponadto na
wniosek przedstawicieli rad soteckich zostaly wprowadzone zmiany w funduszu
soteckim, co zostalo przedstawione w zataczniku do niniejszej uchwaty. Jesli
chodzi o zal. nr 3 zmiany w zadaniach inwestycyjnych, tutaj $rodki, ktore
uzyskali$my z oszczednos$ci przy realizacji zadania ,,Przebudowa drogi gminne;j
Radlowo Centrum — Karolewo” zostaty przeniesione do wydatkow biezacych na
zabezpieczenie wynagrodzen i pochodnych od wynagrodzen, o ktorych juz
moéwitam dla pracownikow prac interwencyjnych. Ponadto przenosimy 11
000,00 zt z planu finansowego Urzedu Miejskiego do planu jednostki Centrum
Ustug Wspolnych, w celu zabezpieczenia zakupu zestawow komputerowych.
Wprowadzamy rowniez kwote 9 400,00 zl na nowe zadanie dla Zespotu
Placowek Oswiatowych w Koscielcu, w celu zakupienia sprzetu interaktywnego
dla uczniéw. Zabezpieczamy kwote 8 000,00 zt dla zadania , Budowa,
przebudowa, remont sieci kanalizacji sanitarnej w ciggu drogi wojewodzkiej 255
Pakos$¢-Strzelno”. Sg to wydatki zwigzane z optatami za zajgcie pasa drogowego
1 nie wchodza one w zakres dofinansowania z Funduszu Spojno$ci, zatem
finansowane to bedzie z budzetu gminy 1 wystepuje konieczno$¢ zabezpieczenia
tych srodkow. Wprowadzone zmiany po stronie planu dochodéw 1 wydatkow
nie maja wplywu na wynik finansowy gminy. Pozostaje nadal deficyt na
niezmienionym poziomie, kwota 2 771 813,87 zl, ktora zostanie sfinansowana
przychodami z tytutu zaciggnietych kredytéw w wysokosci 836 933,00 zi,
pozyczek w wysokosci 660 000,00 zt oraz wolnych $rodkow w wysokosci
1 274 880,87 zt. W pozostatym zakresie zmian nie wprowadzamy, czyli limity
zobowigzan pozostajag bez zmian, jak rowniez upowaznienia dla burmistrza w
zakresie zaciggania kredytow 1 pozyczek, tez nie ulegaja zmianie. Bardzo prosze
o0 przyjecie przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE
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za glosowalo 13 radnych
przeciwnych o "
wstrzymalo si¢ o "

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakos$ci podjeta
uchwate zmieniajacg uchwale w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pako$¢ na

2017,

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Przewodniczacy obrad oglosit 15 minut przerwy.

Do pkt. 15 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe
odprowadzanie SciekOw na terenie gminy Pakos¢.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie glosu Prezesa
Zarzadu Przedsigbiorstwva Ustlug Gminnych Sp. z 0.0. w Pakos$ci p. Macieja

Woijtysiaka.

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, Szanowni
Panstwo.

Staratem si¢ omoéwi¢ na komisjach wysokos¢ stawek 1 musze Panstwu
powiedzie¢, ze na pierwszej komisji w poniedziatek spotkatem si¢ z kilkorgiem
radnych, omowitem proponowane podwyzki, jednakze drugi dzien juz nie
pozwolil mi na to. Powiadomitem Pana Przewodniczacego, ze nastgpita drobna
korekta taryfy w zwigzku z otrzymaniem informacji, ktére sg informacjami
strategicznymi. Taryfa zostata ztozona zgodnie z ustawg o zaopatrzeniu w wode
1 odprowadzaniu $ciekow, jednakze dopiero trzecia jej wersja zaopiniowana
pozytywnie przez wlodarza miasta pozwolila Panstwu Radnym na otrzymanie
wlasciwych materiatow. Od razu zaczn¢ od podania cen 1 stawek, ktoére miatyby
obowigzywa¢ od 1 stycznia 2018 r. 1 zakladam, ze bedzie to taryfa na 12
miesiecy cho¢ do konca nie wiem. W dniu dzisiejszym znalaztem artykut
mowiacy o tym, ze w zwigzku z powstaniem Wod Polskich, czyli nowelizacja
Prawa wodnego, ktdre ma obowigzywac¢ chyba od 2018 r., chyba bo trwaja
prace legislacyjne, zostanie wprowadzony urzad regulacji cen 1 stawek. Taryfa,
ktora zostanie wprowadzona begdzie obowigzywata 3 lata. Nie powiem Panstwu
nic wigcej na ten temat, poniewaz nie ma rozporzadzen, nie ma zadnych aktow
wykonawczych, w zwigzku z tym mowi si¢, ze co$ takiego powstanie.
Natomiast na dzisiaj, Pan Burmistrz przystal mi materiaty, ktére sg zwigzane
bezposrednio z realizacja zadania przebudowa drogi wojewddzkiej nr 255,
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wymiana infrastruktury badz budowa nowej. W tychze materialach byty zawarte
stawki, prognozowanie jakosci projektu bodajze przez 10 lat. To sg materiaty,
ktore posiadam w wersji papierowe] 1 musze Panstwu powiedzie¢, ze tutaj sa
stawki narzucone w wariancie inwestycyjnym i bezinwestycyjnym. Innymi
stowy jesli wariant bezinwestycyjny, podwyzki taryfy to jest kwota, ktorej nie
mozna przekroczy¢ 6,37 zl, na rok 2018. Natomiast w wariancie inwestycyjnym
stawka za m® §ciekéw nie moze przekroczy¢ 7,65 zt netto. Ta tabela jest do roku
2046 1 stawka rosnie do roku 2019, a pdzniej maleje. Wydaje mi si¢, ze jest to
zwigzane z tym, ze w przysztym roku prawdopodobnie uda si¢ siec
kanalizacyjng wdrozy¢ do uzytkowania i nie bedzie powodow, zeby nastgpowat
wzrost kosztow odprowadzania S$ciekéw. Dodatkowym argumentem jest
roOwniez to, ze ta sie¢ zostanie rozdzielona na sie¢ sanitarng 1 na sie¢ deszczowa.
W zwigzku z tym przynajmniej od stacji uzdatniania wody przy ul. Jankowskiej
do ul. Nadnoteckiej ulice place, dachy i wszystkie inne rzeczy, ktore powoduja
mieszanie si¢ wody opadowej ze $ciekami sanitarnymi tworzac kanalizacje
ogolnosptawng, zostang rozdzielone 1 do firmy WODBAR nie poptynie taka
ilos¢ $ciekéw jak obecnie. Sg to po prostu $cieki ogolnosptawne, $cieki
wszystkie z Pako$ci. Szanowni Panstwo, przedstawi¢ proponowane zmiany.
Otéz w Pako$ci woda grupa A i B proponuje podwyzke o 3 gr. brutto za m®
wody. Natomiast m® wody dostarczonej we wsi Giebnia proponuje pozostawié
bez zmian. Jesli chodzi o odprowadzanie $ciekow grupa A, to sg S$cieki
odprowadzane z Pakosci do miejscowosci Sadtogoszcz, proponuje wzrost o 85
gr. Jest to mniej niz zaktadalem. Pan Burmistrz bardzo restrykcyjnie spojrzal na
poprzednie tabele, ale tak jak powiedziatem wydaje mi si¢, ze ukonczenie tej
inwestycji w 2018 roku pozwoli przedsigbiorstwu na uniknigcie strat
zwigzanych ze sprzedazg $ciekow do miejscowosci Sadtogoszcz, do firmy
WODBAR. Natomiast 1 m® odprowadzonych $ciekéw w Koscielcu proponuje
wzrost o 9 gr. brutto. Dodatkowo Panstwu chcialbym powiedzie¢, ze w ciagu
trzech lat firma WODBAR podniosta nam $cieki o 1,10, natomiast my
podniesliémy o 45 gr. Powiem rowniez, ze obecnie cena brutto m® $ciekow w
Pakosci tj. 6,97 zh, w tym 5,18 zI kosztuje 1 m® §ciekow oddawanych do
Sadlogoszcza, czyli zostaje na potrzeby przedsigbiorstwa, na potrzeby
remontéw, na potrzeby wymiany kratek §ciekowych, na potrzeby usuwania
awarii, na wynagrodzenia - 1,79 zt brutto. Naprawdg jest to niewiele i prosze
Szanowng Rade¢ o pozytywne glosowanie, dla mnie, dla firmy, réwniez dla
mieszkancéw Pakosci, poniewaz te wszystkie inwestycje, ktore si¢ odbywajg
przyczynig si¢ do poprawy jakosci obstugi mieszkancow. W konsekwencji
zostang zatatwione sprawy komunikacyjne w Pako$ci 1 wszyscy, mam tutaj na
mys$li Urzad jak 1 przedsigbiorstwo, doktadamy wszelkich staran, aby
ewentualne awarie, bo do takich moze doj$¢ réwniez po wybudowaniu nowej
sieci kanalizacyjnej, byly poza obszarem ciggdéw komunikacyjnych. Wszystkie
przykanaliki, wszystkie przytacza beda na granicy posesji, czyli nawet jesli
cokolwiek kiedys zdarzytoby sie, nie trzeba bedzie cigé asfaltu. Jednoczes$nie
pozwolcie Panstwo jeszcze jedna informacja, pozwolitem sobie na dzien
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dzisiejszy zasiggna¢ informacji jak ceny ksztattuja si¢ w okolicznych gminach.
Ztotniki Kujawskie: woda plus $cieki — 8,13 zl, woda — 3,40 zt, $cieki — 4,73 zi.
Pako$¢ ma w tej chwili — 9,95 zl. Janikowo: woda — 2,95 zl, $cieki — 4,02.
Natomiast Janikowo jest w tej szczgsliwej sytuacji, ze Janikosodzie brakuje
sciekow do racjonalnej gospodarki $ciekowej w ich oczyszczalni, w zwigzku z
tym z przyjemnosciag przyjmuja 1 wobec tego tatwiej jest prezesowi
Drzewieckiemu negocjowaé ceny za oddanie tam $ciekow. Dgbrowa
Mogilenska to jest miejscowos¢, ktora rowniez jest podlaczona do
Sadtogoszczy, tutaj Szanowni Panstwo jest tak, ze Scieki kosztujg 11,01 zt. Co
prawda gmina doptaca do mieszkancow, ale cena za Scieki jest 11,01 zi. w
zwigzku z czym, tu bym bardzo prosit o poréwnanie, bo to jest chyba najlepsza
mozliwos$¢ przyrownania, jak to wyglada. Ceny $ciekow majg takie same w
Sadtogoszczy natomiast obstuga tych wszystkich mieszkancow jest o prawie 4
zt wigcej, czyli jesteSmy tutaj bardzo skuteczni za te niewielki pienigzki, ktore
bierzemy. Barcin: woda — 3,34 zI brutto, $cieki — 6,40 zt brutto. Inowroctaw,
Szanowni Panstwo to jest juz moloch, to jest nieporownywalne
przedsigbiorstwo, woda kosztuje 4,12 zt, $cieki kosztuja $rednio, pozwdlcie, ze
tak to przedstawi¢ poniewaz Inowroctaw ma kilka kategorii odbiorcow, ale
wyciagnatem Srednig tj. 5,91 zt. Sg Scieki po 9 zt, sg Scieki rowniez po 3 zi, to
zalezy dla jakiego rodzaju odbiorcow te scieki sg. Powiem Panstwu tylko tyle,
ze suma w Pakosci na chwilg obecng tj. 9,95 zl, w Ztotnikach Kujawskich —
8,13, w Janikowie - 6,97, Dabrowa - 14,11 zl, Barcin — 9,74 z}, Inowroctaw —
10,03 zi, z tym, ze p. Prezes Kowalewski w Inowroctawiu zapowiedziat 14%
podwyzke. Tak to wyglada na dzisiaj. Dodatkowo gdybysmy przekroczyli
stawki bazowe, o ktérych mowitem na poczatku wigzaloby si¢ to z
konsekwencja wycofania dotacji do tych inwestycji. W zwigzku z czym zostaty
alokowane tak $rodki we wszystkich tych taryfach. Marza przedsiebiorstwa jest
0 zt, cho¢ Rada Nadzorcza przedsigbiorstwa postawita mnie w takiej niezrecznej
sytuacji, chcieli doprowadzi¢ do 2%-owej marzy, zeby nie byto dziatania na
szkode spotki. Policzytem to wszystko wspdlnie z glownym ksieggowym w
przedsiebiorstwie. PoliczyliSmy, ze stawki przedstawione; w tej docelowej
taryfie sg okreslone z marzg 0%, nie dzialam jednoczesnie na szkode spotki,
poniewaz to 0% nie powoduje strat. Przynajmniej mam takie przeswiadczenie
na dzisiaj. Tak jak powiedzialem nie wiem co Prawo wodne przyniesie, wiem
tak jak na pierwszej komisji zaznaczytem, ze doszty mi dodatkowe obowiazki w
postaci np. nowych badan promieniowania wody w studniach glebinowych,
dodatkowe badania Sanepidu, poniewaz woda powinna by¢ dla wszystkich
drobnoustrojéow 0 sztuk. Sag to takie sprawy dodatkowe, gdzie$ boczng furtkg
wprowadzane do obrotu, wymagania, rozporzadzenia. Dodam tylko, ze okresem
obrachunkowym dla taryfy na wode¢ 1 $cieki jest w Pakosci rok od sierpnia do
sierpnia. Tak to Szanowni Panstwo wyglada na dzisiaj, pozostaj¢ do Panstwa
dyspozycji, jednoczesnie proszac o przyjecie stawek zawartych w projekcie
uchwaty.
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Glosy w dyskus;ji:

Radny p. Jozef Siembab

Szanowni Panstwo troszeczke si¢ nie zgadzam z Panem Dyrektorem. Pierwszy
warunek to jest taki, ze tak jak wspomnial Pan Dyrektor jest prowadzona
inwestycja na terenie Rynku 1 ul. Jankowskiej. Prosz¢ Panstwa w tym roku, jak
sami wiecie, byl bardzo duzy opad deszczu. Zlewisko Rynku, wszystkich
dachéw, drég, placow i ul. Jankowskiej to ok. 10 tys. m?. W tym roku opad z
tego co si¢ orientuje byt rzedu 700 litréw na m? i tyle littbw my$my pompowali
do Piechcina, za ktore niestety mieszkancy podpigci do instalacji kanalizacyjne;j
I deszczowej musieli zaptaci¢. I na nich cigzy obowigzek zaptacenia za wode,
ktora tam poszta. Po skonczeniu tej inwestycji, tej ilosci nie bedzie 1 dlaczego
my teraz mamy zatwierdza¢ taryfe. Ja mowie tylko o kanalizacji $ciekowej, bo
woda 3 gr jest to nie duza podwyzka i kazdy to zaakceptuje, bo wiadomo koszty
rosng. Ale jesli chodzi o kanalizacje proponowalbym si¢ wstrzymac jeszcze. Ja
wiem, ze sg koszty, ale dlaczego ja, czy mieszkancy maja ponosi¢ koszty tego
czego nie byli winni. Bo to nie jest ich wing, ze mamy takg instalacje jaka
mamy. Dzigkuje.

Prezesa Zarzadu PUG Sp. z 0.0. w Pakosci p. Maciej Wojtysiak

Chciatlem zaznaczy¢ Szanowni Panstwo, ze to s3 koszty okreslone za rok
poprzedni od sierpnia do sierpnia ubiegltego roku. To sg koszty wynikajace z
roku poprzedniego. Przy nastepnej taryfie w przysztym roku, jesli to wszystko
zacznie funkcjonowac pewnie takich kosztow nie przedstawie. W zwigzku z
czym to s3 pienigdze, ktore ja juz stracitem, ktore przeznaczylem na to, zebyscie
Panstwo mogli przejechac ulicg bez zastoin deszczu, zeby wszystkie kolektory
dziataty, zeby pompy, ktore ttoczg to wszystko do Barcina odbieraly. Musiatem
zaptaci¢ nadgodziny pracownikom, ktérzy przepychali instalacje w roznych
miejscach. To sg koszty z dotu, to nie sg koszty na przyszty rok, to sg koszty za
rok 2016/2017, czyli do sierpnia tego roku. To sg koszty ksiegowe z dotu, nie
wolno mi prognozowac, jak zaznaczytem nie wiem co mi przyniesie Prawo
wodne, nie wiem jakie optaty, pewnie nikt z Panstwa nie wie, bo to jeszcze nie
jest podjete. To sa Srodki, ktore juz wydatem na to, zeby taki a nie inny stan
sieci kanalizacyjnej 1 wodociggowej w Pakosci byt. Najprosciej bytoby obcigzy¢
za t3 wode deszczowa producentow tej wody, tych ktérzy zrzucaja, np.
prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg. Nie moge tego zrobi¢ niestety,
poniewaz nie ma kanalizacji deszczowej, w zwigzku z tym dopiero jak ona
zostanie wybudowana, to przedloze Panstwu Radnym ewentualng propozycje,
czy ewentualny projekt uchwaty méwiacy o tym, ze w taryfie bedzie zawarty
punkt méwiacy o tym ile trzeba bedzie zaptacié za 1 m® wody. Jesli to bedzie na
zasadzie, ze bedziemy odprowadza¢ do wod Noteci i beda to koszty zwigzane z
energig elektryczna, eksploatacja pomp, separatoroOw, czy czyszczeniem tego
typu instalacji, to bedzie to zero, bo to nie sg wielkie koszty. Natomiast jesli to
bedzie inny rodzaj podczyszczania tych Sciekow 1 zrzucania ich do rzeki, 1 dalej
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idac, jesli Wody Polskie w Prawie wodnym obciaza przedsigbiorstwo za zrzut
tych wod do rzek jaka$ stawka, to pewnie taka samg kwot¢ bede musiat
przetozy¢ na taryf¢ i podzieli¢ to przez ilos¢ metrow kwadratowych dachow,
placow, ulic 1 wszystkich utwardzonych miejsc, ktéore sprowadzaja wode
deszczowa. Jest wigcej niewiadomych niz wiadomych, natomiast wszystko jest
wymagalne natychmiast, w zwigzku z czym zasobnos¢ portfela przedsigbiorstwa
jest juz bardzo uszczuplona.

Radny p. Jacek Orzechowski
Czyli ta podwyzka jest na wyrownanie kosztow, ktore przedsigbiorstwo
poniosto?

Prezesa Zarzadu PUG Sp. z 0.0. w Pakosci p. Maciej Wojtysiak

To jest na zero za to co juz byto. Ja mam w tej chwili na tej dzialalno$ci minus
jako firma, w zwigzku z czym te koszty sg wzigte od sierpnia 2016 r. do sierpnia
2017 r. Pozwoli funkcjonowac przedsigbiorstwu w 2018 r.

Radny p. Jozef Siembab

Panie Dyrektorze nie ukrywa Pan chyba tego, ze w tym roku nastgpita taka
drastyczna podwyzka dlatego, ze byl taki przekropny rok. Dlaczego obcigzac
tym mieszkancow?

Prezesa Zarzadu PUG Sp. z 0.0. w Pakosci p. Maciej Wojtysiak

Moge odwrotnie powiedzie¢, mam obowigzek tak sprawowaé swoja funkcje,
aby zabezpieczy¢ w petni funkcjonowanie miasta i gminy Pakos¢. Takie zadanie
mi postawita Rada Nadzorcza, w zwigzku z tym Szanowni Panstwo powiem w
ten sposdb, nie widzicie czgsto tych stuzb, ktdre sg zrywane w nocy, bo co$ si¢
dzieje, trzeba przyjecha¢. Moge podac ile ci pracownicy majg nadgodzin, ile
niewybranych dni, ale nie chciatbym tutaj brng¢ w prawo pracy bo to jest inna
sprawa. Natomiast wydaje mi si¢, ze tak szeroko nazwany tad i1 porzadek
wodociggowo-kanalizacyjny w Pakosci jest. Nie ma wigkszych zastrzezen do
pracy przedsigbiorstwa, przynajmniej wilasciciel, czy pracownicy urzedu nie
zglaszaja. Sa oczywiscie interpelacje w postaci: trzeba polozy¢ kawateczek
asfaltu na dziurce poawaryjnej, ale to sg rzeczy, ktore wynikajg technologicznie.
JesteSmy wowczas widoczni, natomiast mysle, ze od reki usuwamy wszystkie
sprawy zwigzane z jakimi$§ kratkami §ciekowymi, z podnoszeniem, regulacja, z
zasadami bezpieczenstwa, nawet z kradzieza wody hydrantowej. do ktorej
dochodzito. Byt taki okres podczas lata, ze brakowato tej wody, okazalo sie, ze
miatem odkrgcone hydranty, to sg tez dodatkowe pienigzki przeznaczone na
nocng jazde¢ stuzb, zeby poploszy¢ ztodziei, zeby nie byty podlewane ziemniaki.
Wszystkie kalkulacje, wszystkie ilosci, wszystkie sprawy merytoryczne zawarte
w tej ksigzeczce, ktorg do biura Rady dostarczytem sg zgodne z ustawg o
zaopatrzeniu w wode 1 odprowadzaniu $ciekow. Dzigkuje.
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Radna p. Barbara Bialecka

Szanowni Panstwo my nie mamy zastrzezen do pracy przedsicbiorstwa. Tutaj
chodzi nam o tych najubozszych mieszkancéw, oni i tak juz w znacznym
stopniu oszcze¢dzajg zuzycie wody 1 co za tym idzie odprowadzanie $ciekow.
Kolejna podwyzka to ich najbardziej uderzy. Majac na uwadze to, ze nie kazdy
zyje na wysokim standardzie chcemy, jak gdyby wywota¢ tg podwyzke najmnie;j
ucigzliwg dla tych mieszkancow. Rozumiemy, ze przedsigbiorstwo musi
funkcjonowac¢, ale tez bySmy chcieli, zeby moze szuka¢ troche innych
rozwigzan, zeby ograniczy¢ te podwyzki, bo jednak one bedg nastepowac pewno
co roku, tak mi si¢ z tego harmonogramu wydaje, ze na dot jeszcze nigdy nie
bylo, tylko ciagle do gory. Dzigkuje.

Prezesa Zarzadu PUG Sp. z 0.0. w Pakosci p. Maciej Wojtysiak

Szanowni Panstwo, harmonogram jest sztywny dla mnie, sg to materialy
otrzymane z Urzedu Miejskiego 1 ja nad nimi nie dyskutuje. Natomiast gro to sg
roOwniez wynagrodzenia tutaj zawarte 1 tak jak mowilem na komisji, tak
powtarzam wszystkim Panstwu, ze nikt mnie nie pyta o to czy najnizsza krajowa
podnies¢ czy nie. W ciggu trzech lat bodajze o 350 zt podniesiona zostata
najnizsza ptaca krajowa. Juz jest planowane od przyszitego roku 100,00 zt wyze;j.
Ja muszg to zaznaczy¢ Szanowni Panstwo, ze ja takich najnizej zarabiajacych to
mam kilku w formie, natomiast pozostatej zatodze rdéwniez musze dac
podwyzki, zeby ten przeskok pomigdzy najnizej zarabiajacymi a specjalistami
pozostal znaczacy, dlatego, ze za chwileczke nie bede mial kim pracowac. I o ile
takiego pomocnika zarabiajacego najnizsza krajowa moge zamieni¢, tyle mistrza
murarza, czy mistrza w brygadzie wodociggowo-kanalizacyjnej, po prostu nie
zastapie. W zwigzku z czym, to jest tak, ze jesli w przedsigbiorstwie jest 50 0sob
1 podnosi si¢ 0 100,00 zt najnizszg krajowa, to nalezy przyjac¢, ze podnosze o 5
tys. koszty funkcjonowania firmy. To jest ekonomia.

Radni nie wniesli innych uwag do przedstawionego projektu uchwaty.

Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

za glosowalo 10 radnych
przeciwnych 1 "
wstrzymalo si¢ 2 "

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakos$ci podjcta
uchwate w sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodg 1
zbiorowe odprowadzanie §ciekOw na terenie gminy Pakos¢.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/
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Do pkt. 16 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w PakoSci w
sprawie wyrazenia zgody na nabycie przez Gming¢ Pakos¢ nieruchomosci
gruntowej oznaczonej geodezyjnie jako dzialka nr 78/19 polozonej w
m. Rybitwy, gm. Pakos¢, stanowiacej wlasnos¢ osoby fizycznej.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaty byl omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie glosu Sekretarza
Gminy p. Joann¢ Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Chciatabym na wstepie zglosi¢ autopoprawke w zwigzku z pominigciem
w projekcie uchwaly numeru ksiegi wieczystej dotyczacej nieruchomosci
bedacej przedmiotem uchwaly oraz oznaczenia ewidencyjnego tejze dziatki.
Zatem § 1 projektu uchwaly otrzyma brzmienie: Wyraza si¢ zgod¢ na nabycie
przez Gming Pako$¢ w drodze kupna nieruchomo$ci gruntowej stanowigcej
wlasno$¢ osoby fizycznej, oznaczonej geodezyjnie jako dziatka nr 78/19 o pow.
205 m®, polozonej w miejscowosci Rybitwy gm. Pako$é, dla ktérej Sad
Rejonowy w Inowroctawiu prowadzi ksiege wieczysta nr BY11/00043635/7,
ewidencyjnie S - Rllla (sad, rola klasy IIla). Nabycie tej nieruchomosci
niezbedne jest w celu realizacji planowanej inwestycji polegajacej na budowie
Sciezki pieszo-rowerowej relacji Rybitwy — Wielowies$. Zatem kupno tej dziatki
od osoby fizycznej jest uzasadnione. Bardzo proszg¢ o przyjecie projektu
uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu uchwaty.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

za glosowalo 13 radnych
przeciwnych o "
wstrzymalo sie o "

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci podjeta
uchwate w sprawie wyrazenia zgody na nabycie przez Gmin¢ Pakos¢
nieruchomosci gruntowej oznaczonej geodezyjnie jako dziatka nr 78/19
potozonej w m. Rybitwy, gm. Pakos¢, stanowigcej wlasnos¢ osoby fizycznej.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 17 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie wyrazenia zgody na nabycie w_drodze darowizny przez Gming
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Pakos¢ niezabudowanych nieruchomosci gruntowych oznaczonych jako
dzialki nr 34/15 oraz 34/19, polozonych w _m. Dziarnowo gm. Pakos¢,
stanowiacych wlasno§¢ Skarbu Panstwa, wykonywanie prawa wlasnosci
przez_Agencje Nieruchomosci Rolnych.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze projekt uchwaty byl omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie glosu Sekretarza
Gminy p. Joann¢ Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Agencja Nieruchomos$ci Rolnych zlozyla propozycje gminie na
przekazanie w formie darowizny, czyli nieodptatnic dwoch nieruchomosci
gruntowych. Sa to dzialki o numerach 34/15 o pow. 1240 m® oraz dziatka 34/19
0 pow. 1251 m®. Obydwie dziatki oznaczone sa ewidencyjnie jako drogi, sa to
drogi wewnetrzne i mieszczg si¢ miedzy budynkami wielorodzinnymi,
stanowigc komunikacje dla mieszkancoéw sotectwa Dziarnowo. tacza si¢ z
droga powiatowg nr 2555C Koscielec-Batkowo-Inowroctaw oraz z droga
gminng 150413C Dziarnowo-Leszczyce. W celu wnioskowania przez gming w
dalszej kolejnosci o dotacje od Agencji zasadnym jest przyjecie tychze
nieruchomosci w drodze darowizny 1 urzadzenie drég dojazdowych dla
mieszkancoéw sotectwa. Bardzo prosze o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu uchwaty.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

za glosowalo 13 radnych
przeciwnych o "
wstrzymalo si¢ o "

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci podjeta
uchwale w sprawie wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny przez
Gming¢ Pako$¢ niezabudowanych nieruchomosci gruntowych oznaczonych jako
dziatki nr 34/15 oraz 34/19, polozonych w m. Dziarnowo gm. Pakosc,
stanowigcych wiasno$¢ Skarbu Panstwa, wykonywanie prawa wilasnosci przez
Agencje Nieruchomosci Rolnych.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 18 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakos$ci w
sprawie wydzierzawienia nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako dz.
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nr 108/5, stanowiacej wlasnos¢ Gminy Pakosé, na okres dluzszy niz 3 lata,
polozonej w Pakosci przy ul. Mielenskiej.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie glosu Sekretarza
Gminy p. Joann¢ Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na wydzierzawienie dziatki
108/5 o pow. catkowitej 840 m”. Wnioski o dzierzawe czesci tej nieruchomosci
ztozyli mieszkancy budynku wielorodzinnego Mielenska 12. Dzierzawa ta
uzasadniona jest dotychczasowym uzytkowaniem tego terenu przez
mieszkancow tego budynku, w celu polepszenia warunkéw zagospodarowania
nieruchomosci bezposrednio przyleglej, czyli Mielenskiej 12 i1 na prowadzenie
ogrodkéw dziatkowych. Zatem dziatka ta bedzie zagospodarowana i
utrzymywana w dobrej kulturze. Bardzo prosze o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu uchwaty.

Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

za glosowalo 13 radnych
przeciwnych o "
wstrzymalo si¢ o "

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci podjeta
uchwale w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako
dz. nr 108/5, stanowigcej wlasno$s¢ Gminy Pakos$¢, na okres dluzszy niz 3 lata,
potozonej w Pakosci przy ul. Mielenskiej.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 19 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie przyjecia informaciji o oSwiadczeniach majatkowych.

Przewodniczacy obrad nadmienit, iz konieczno$¢ podjgcia
przedmiotowej uchwaty wynika z art. 24h ust. 12 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym, ktéry stanowi, iz podmiot dokonujacy analizy
oswiadczenia majatkowego w terminie do dnia 30 pazdziernika kazdego roku
przedstawia radzie gminy informacj¢ o:
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1. osobach ktore ztozyly o$wiadczenia majatkowe lub zlozyly je po
terminie,

2. nieprawidlowos$ciach stwierdzonych w analizowanych o$wiadczeniach
majatkowych wraz z ich opisem 1 wskazaniem o0sob, ktore ztozyly
nieprawidlowe o§wiadczenia,

3. dziataniach podjetych w zwiazku z nieprawidlowosciami stwierdzonymi
w analizowanych o$wiadczeniach majatkowych.

Poinformowal, ze wszystkie oswiadczenia majatkowe zostaty zlozone w
terminie, nieprawidtowosci nie stwierdzono.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu uchwaty.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

za glosowalo 13 radnych
przeciwnych o "
wstrzymalo si¢ o "

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci podjeta
uchwale w sprawie przyjecia informacji o o§wiadczeniach majatkowych.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 20 - zapytania i wolne wnioski.

Pan Mirostaw Kowalewski — solectwo Gorzany-Giebnia-Wegierce

- Poinformowal, ze jest wilascicielem gospodarstwa rolnego w
m. Wegierce. Podczas wykonywania prac polowych konieczne jest
przejezdzanie sprzgtem rolniczym po drodze gminnej, na ktore
pozostaja zabrudzenia wyniesione z pola. Stara si¢ te zabrudzenia
sprzata¢. Wspolnie z mieszkancami wsi wnioskuje o budowg chodnika
przy tej drodze gminnej. Zaoferowal pomoc zwigzang z transportem
materialdow niezbednych do jego budowy oraz prace tadowarka. Na
zakup kostki brukowej zainteresowanego nie sta¢. Podkreslil, ze to nie
jest pierwsza rozmowa z Burmistrzem Pako$ci w tej sprawie. Budowa
chodnika rozwigzataby kwestie bezpieczenstwa na tej drodze, dzieci
idace do szkoty brng w btocie. Zaapelowat aby wspolnymi sitami ten
problem zatatwic.
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Radny p. Mariusz Augustyn

- zwrocit si¢ z prosbg o wyjasnienie przyczyny nieotrzymania przez
Gming Pako$¢ dofinansowania z programu rzadowego ,,Aktywna
tablica”. Nabor wnioskow trwal do 15 wrzes$nia br. Szkoty mogtly
uzyskaé¢ dofinansowanie na tablice multimedialne nawet do 14 tys. zl.
Mialy obowigzek ztozy¢ wnioski do organu prowadzacego w terminie
do 31 sierpnia i tego dokonaty. Nastepnie organ prowadzacy miat
ztozy¢ wnioski do wojewody do 14 wrzesnia. Z posiadanych
informacji wiadomo, ze 1/3 s$rodkow wrocita do MEN-u, takie
informacje podal p. kurator. Natomiast tutaj powstaje pytanie co si¢
zadzialo, ze nasze szkoty przepadly w tym programie. Zadna ze szkot
nie otrzymata tej pomocy, a projekty nie zostaly zatwierdzone do
realizacji. Co si¢ stato, skoro bylo tyle pieniedzy, ze praktycznie kazdy
ztozony prawidtowo wniosek mogt by¢ zrealizowany. Dzigkuje.

Do pkt. 21 - odpowiedzi na interpelacje, zapytania i wnioski.

Odpowiedzi udzielit Burmistrz Pakosci p. Wiestaw Konczal.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Pozwdlcie, ze odpowiedzi na zgltoszone interpelacje zostang rozpatrzone
w trybie zwyczajowo przyjetym. Panstwo, ktorzy te interpelacje zglaszali
otrzymajg réwniez odpowiedzi pisemne. Zostang one podane do publicznej
wiadomosci, poniewaz wiekszos¢ tych interpelacji dotyczy skierowania pism do
instytucji, ktore nie s3 nam podlegte. Méwimy o drodze powiatowej, to musimy
kolejne wystapienie przygotowa¢ do Zarzadu Drog Powiatowych, czy tez do
Starosty. Ja to powtarzam co sesj¢ 1 rozumiem, ze to juz zaczyna by¢ nudne, ale
sg to tak oczywiste procedury Pozwolcie, ze tutaj zastosujemy procedury
obowigzujace i odniesiemy si¢ do tych interpelacji. Moze z Wythklem Jednej,
jesli chodzi o o$wietlenie na ulicy Btonie, to kabel jest juz kupiony i
niezwtocznie przystagpimy do realizacji tego przedsiewzigcia.

Jedna z interpelacji 1 glos zabrany przez p. Kowalewskiego dotyczyt
centrum wsi Wegierce. Taka petycja zostata zgtoszona rowniez przez p. sottys
Piotrowska. Oczywiscie zdajecie sobie Panstwo sprawe, ze tutaj potrzebne jest
przygotowanie odpowiedniej dokumentacji technicznej, wtedy dopiero mozemy
zacza¢ rozmawiac o szczegotach, o kwotach itd. Tylko przypomng, ze droga w
Wegiercach byta kompleksowo robiona jesli sobie przypominam, jakies trzy lata
temu. Pan musi dojecha¢ z ptodami rolnymi do swojego gospodarstwa. Jest to
normalna rzecz. Dzieci musza rowniez dotrze¢ do szkoly. Dzieci ze wsi
Wegierce to jest obwod szkolny Janikowa, w zwigzku z czym, bo tutaj gléwny
argument dotyczy dzieci, zeby nie chodzity po blocie, zeby w jaki$
cywilizowany sposoéb docieraty do szkot. Wystgpilismy do przewoznika, ktory
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realizuje dowoz dzieci do szkét, jest to przewoznik z Janikowa, bo moéwimy,
jeszcze raz powtarzam o obwodzie szkolnym Janikowo. Ja rozmawiatem
osobiscie z tym przewoznikiem sg deklaracje, ze autobus szkolny bedzie
dociera¢ do centrum wsi i stamtad dzieci bedg dowozone. Rowniez jest takie
uzgodnienie migdzy mng i burmistrzem Janikowa. To tak na dzisiaj, zeby
rozwigza¢ najbardziej palacy problem, zeby nie bylo tak, ze nie ma reakcji. Jesli
chodzi o budowe chodnika Panstwo zdajecie sobie sprawe, i Pan réwniez, ze to
nie jest tak, ze w gminie Burmistrz ma czarodziejskg r6zdzke 1 od poniedziatku
wchodzi ekipa 1 buduje chodnik. Panstwa wszyscy sobie zdajemy sprawe,
musimy respektowa¢ pewne reguly demokracji, przeciez my tu o wszystkim
decydujemy wspdlnie, to nie jest tak, ze my stanowimy jakas$ bariere¢, czego$ nie
chcemy zrealizowac, czy co§ w tym rodzaju. Wybieramy to co mozemy w danej
chwili zrobi¢, gdzie jest dofinansowanie mozliwe, szukamy S$rodkow
zewngtrznych, zeby problemy rozwigzywac, ale decydujemy o tym wspoélnie. To
jest podstawowa reguta demokracji. Dzisiaj rozmawialimy na temat
rozstrzygnie¢ budzetu obywatelskiego. Tu nie ma nad czym dyskutowaé, po
prostu tak ludzie zadecydowali, tak wybrali i my musimy, to co ludzie wybrali,
zrealizowac. Nie ma nad tym co dyskutowac, dlaczego dany projekt uzyskat tyle
gltosow, dlaczego mniej. Po prostu tak zadecydowal suweren, wigkszos$cig
glosOw, a my mozemy ewentualnie podyskutowa¢ nad zmiang regul gry.
Mozemy w przysztym roku, kiedy bedziemy przystepowaé do wdrazania
procedury budzetu obywatelskiego, podyskutowac o arkuszach zgtoszeniowych,
o samym akcie glosowania. Nie uchylamy si¢ przed tym, bo rzeczywiscie tez w
praktyce dostrzegliSmy pewne niedociggni¢cia, jesli chodzi o sam arkusz
zgloszeniowy.

Trzecia sprawa, o ktorej chcialbym powiedzie¢, to jest problem z
tablicami interaktywnymi. Dosy¢ szeroko sobie pozwolitem powiedzie¢ w
ostatnim wywiadzie, ktory juz w przestrzeni elektronicznej krazy, a ukarze si¢ w
najblizszych Wiadomosciach Pakoskich. Mamy do czynienia z konkursami. To
nie jest tak, ze wszyscy, ktorzy wystepuja, to otrzymujg te srodki. Jesli chodzi o
tablice interaktywne Pan radny na pewno pamig¢ta pierwsze takie podejscie, to
byl rok 2010, kiedy Marszalek Wojewodztwa oglosit sprawe tablic
interaktywnych. Otrzymali$my te tablice, one do dzisiaj funkcjonuja, potem bylta
kolejna akcja w 2013 1 2015 r. Wedlug naszej wiedzy jest to program trzyletni,
raz w przeciggu tych trzech lat kazda gmina, czy kazda szkota moze
wystepowac. Jesli nas odrzucono z przyczyn formalnych, bo ja mam takie
informacje, ze ten nasz wniosek miat uchybienia formalne, a juz byt za krotki
okres czasu, zeby te uchybienia usung¢, nastepne ogloszenie bedzie w kwietniu.
Ci1, ktorzy w tej chwili dostali, nie dostang w kwietniu, tak, Zze nasze szanse sg
jednakowe, a jesli nie, no to jeszcze kolejny nabor chyba na jesien. Nie uwazam,
zeby sprawa byla przegrana, a zdarzajg si¢ takie sytuacje, jak chociazby ze
sciezka w kierunku Barcina, my dostaliSmy, jestesmy na liScie rankingowej a
Barcin nie. Panstwo zdajecie sobie sprawe do jakiej absurdalnej sytuacji dojdzie.
My na pewno przystagpimy do realizacji, ale zakonczymy w Aleksandrowie. Nie
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udalo nam si¢ do tej pory z burmistrzem Barcina ustali¢ dlaczego, jakie sg
powody tego. Najprawdopodobniej tez jakie§ uchybienia formalne, by¢ moze
merytoryczne.

Pan Mirostaw Kowalewski — solectwo Gorzany-Giebnia-Wegierce
Podkreslit, ze nie sktadat interpelacji w sprawie jakosci drogi, bo droga jest w
porzadku. Bloto utrzymuje si¢ na drodze ze wzgledu na to, ze pobocza sa
wyzsze niz droga. Gdyby byt zrobiony chodnik to wszyscy byliby zadowoleni.
Zainteresowany nie mialby kilku wizyt policji w tygodniu, ze ma zrobi¢
porzadek na drodze. Podkreslil, ze ten porzadek robi, tylko nie zawsze to
wychodzi.

Burmistrz Pakosci p. Wiestaw Konczal

Ja nie kwestionuje¢ potrzeby budowy chodnika, jestem jak najbardziej za, ale o
tym zadecyduje Rada Miejska. My wszyscy, ja réwniez podejmuje tg decyzje
sktadajac projekt budzetu na dany rok. A radni niestety sg w tej klopotliwej
sytuacji, moje stuzby i ja rowniez, ze musimy z ogromu potrzeb wybrac te, ktére
sa mozliwe do realizacji w danej chwili. Nie uchylamy si¢ od tego, musimy
policzy¢, ile to bedzie kosztowalo, w przyblizonej przynajmniej skali, 1
sprobowac poszukac srodkow, ktore pozwolityby nam sfinansowac to zadanie.

Do pkt. 22 - zamKkniecie sesji

Przewodniczacy obrad podzigkowat obecnym za czynny udziat i zamknat
obrady XXV sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Na tym protokot zakonczono.
Protokolant: A.E.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Pakosci

Jerzy Joachimiak
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