Protokot nr XXXIV/22
z XXXIV sesji Rady Miejskiej w Pakosci
odbytej w dniu 12 lipca 2022 r.
w godz. 14.00 - 16.05

Obradom XXXIV sesji Rady Miejskiej w Pakosci przewodniczyt
Przewodniczacy Rady Miejskiej w Pakosci p. Tomasz Oset.

Przewodniczacy obrad poinformowal obecnych, ze obrady sesji Rady
Miejskiej sa utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujacych obraz 1 dzwigk.
Podstawg prawng jest art. 20 ust. 1b ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym stanowiacy, iz ,,Obrady rady gminy sg transmitowane 1 utrwalane za
pomocg urzadzen rejestrujgcych obraz 1 dzwigk. Nagrania obrad s3 udostepniane
w Biuletynie Informacji Publicznej 1 na stronie internetowej gminy oraz w inny
sposob zwyczajowo przyjety”’. W zwigzku z powyzszym poprosit obecnych
o zapoznanie si¢ z klauzulg informacyjng zamieszczong na stronie BIP tutejszego

urzgdu oraz wywieszong na tablicy ogloszen i drzwiach wejsciowych do sali
obrad.

Przewodniczacy obrad na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym /Dz. U. z 2022 r. poz. 559 z p6zn. zm./ otworzyt
XXXIV sesje Rady Miejskiej w Pakosci.

Przewodniczacy obrad powital radnych, Burmistrza Pakosci, pracownikéw
Urzedu Miejskiego, zaproszonych gosci oraz mieszkancoOw miasta 1 gminy
ogladajacych transmisje z dzisiejszej sesji.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze w XXXIV sesji Rady Miejskie]
w Pakosci uczestniczy 13 radnych, co stanowi 87% sktadu rady. Quorum jest
zachowane. Rada moze obradowac i podejmowac uchwaty.

Radny spdzniony:

1. p. Mariusz Augustyn.
Radny nieobecny:

1. p. Roman Kacprzak.

/lista obecnosci stanowi zatl. do protokotu/

Do pkt. 3 — zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.

Przewodniczacy obrad przedstawit proponowany porzadek obrad XXXIV
sesji Rady Miejskiej w Pakosci, w brzmieniu:



Otwarcie sesji.

Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.

Informacja o dziatalnosci Burmistrza Pakosci.

Interpelacje 1 zapytania radnych.

Whioski 1 zapytania przedstawicieli rad soteckich.

Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci zmieniajgce;j

uchwate w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pakos¢ na 2022 r.,

- wystgpienie Skarbnika Gminy p. Anny Kruszka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.

8. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci zmieniajace]
uchwate w sprawie okreslenia zasad udzielania 1 rozmiaru obnizek
tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin nauczycielom, ktérym
powierzono stanowiska kierownicze oraz tygodniowego obowigzkowego
wymiaru godzin pedagogdéw, psychologéw, logopedow, terapeutow
pedagogicznych 1 doradcéw zawodowych w szkolach, zespotach 1
przedszkolach, dla ktérych organem prowadzacym jest Gmina Pakos¢,

- wystgpienie Kierownika Centrum Ustug Wspdlnych Gminy Pakos¢
p. Agnieszki Chlebickiej,

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

9. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci zmieniajacej
uchwate w  sprawie ,,Wieloletniego  programu  gospodarowania
mieszkaniowym zasobem Gminy Pakos¢ na lata 2021-2026”,

- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.

10.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw
potozonych w obrebach Lacko, Rybitwy 1 Wielowies, gmina Pakosc¢,

- wystapienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemetka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.

11.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenow
potozonych w obrgbie Ludwiniec, gmina Pakosc¢,

- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.

12.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw

polozonych w obrebie 1, miasto Pakos¢ oraz w obregbie Ludkowo, gmina

Pakosc¢,
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- wystapienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemetka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
13.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw
polozonych w obrebie 2, miasto Pakosc¢,
- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
14.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
zaliczenia drogi do kategorii drog gminnych oraz ustalenia jej przebiegu,
- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
15.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny przez Gming Pakosc
niezabudowanych nieruchomosci gruntowych oznaczonych jako dziatki nr
5/8, 5/9, 22/5, 22/6, potozonych w m. Gorzany, gm. Pakos¢, stanowigcych
wlasnos¢ osoby fizycznej,
- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
16.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny przez Gming Pakos¢
niezabudowanej nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako dziatka nr 6/3,
potozone; w m. Gorzany, gm. Pakos¢, stanowigce] wlasnos¢ osoby
fizycznej,
- wystapienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemetka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
17.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny przez Gming Pakosc
niezabudowanej nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako dziatka nr 7/5,
potozonej w m. Gorzany, gm. Pakos¢, stanowigcej wilasnos¢ osoby
fizycznej,
- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
18.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny przez Gming Pakosc
niezabudowanych nieruchomosci gruntowych oznaczonych jako dziatki nr
10/19, 23/2, 23/3, 23/4, 23/5, potozonych w m. Gorzany, gm. Pakosc,
stanowigcych wlasnos¢ Skarbu Panstwa w stosunku do ktorych



wykonywanie prawa wilasnosci powierzono Krajowemu Osrodkowi
Wsparcia Rolnictwa Oddziat Terenowy w Bydgoszczy,
- wystapienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemetka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
19.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny przez Gming Pakos¢
niezabudowanej nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako dziatka nr 10/21,
potozone; w m. Gorzany, gm. Pakos¢, stanowigce] wlasnos¢ osoby
fizycznej,
- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
20.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny przez Gming Pakosc
niezabudowanej nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako dziatka nr 22/3,
potozonej w m. Gorzany, gm. Pako$¢, stanowigcej wlasnoS¢ osoby
fizycznej,
- wystapienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemetka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
21.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci gruntowej, potozone;j
w m. Ludkowo gm. Pakos¢, oznaczonej jako dz. nr 14/10, stanowigcej
wlasnos¢ Gminy Pakosc¢,
- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
22.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
wyrazenia zgody na wydzierzawienie, na czas oznaczony dtuzszy niz 3 lata,
czesci nieruchomosci gruntowej, potozonej w Pakosci przy ul. Jankowskiej,
oznaczonej jako dz. nr 315, stanowigcej wlasnos¢ Gminy Pakos¢,
- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
23.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
zgtaszania obywatelskich inicjatyw uchwatodawczych przez mieszkancow
gminy Pakosc¢,
- wystgpienie radnego Rady Miejskiej w Pakosci p. Michata Siembab,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
24.Wolne wnioski 1 informacje biezace.
25.Zamknigcie ses;ji.



Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo chciatbym
zaproponowa¢ zmian¢ w porzadku obrad poprzez dodanie dwoch projektow
uchwat w punktach 24 1 25 w brzmieniu: pierwszy — projekt uchwaly w sprawie
odwotania Skarbnika Gminy Pakos¢; drugi — projekt uchwaly w sprawie
powotania Skarbnika Gminy Pakos¢. Potrzeba wprowadzenia zaproponowane]
zmiany do porzadku obrad jest nastgpujgca: zlozenie wypowiedzenia stosunku
pracy przez obecng Skarbnik p. Anne¢ Kruszke, co wigze si¢ z koniecznoscia
zapewnienia cigglosci petnienia nadzoru nad gospodarkg finansowa gminy. Ja ze
swojej strony proponuj¢ na stanowisko Skarbnika p. Stawomira Majchrzaka.
Prositbym Wysoka Rade o zmiang¢ tych dwoch punkéw 1 przyjecie na dzisiejszej
sesji. Dziekuje.

Nie wniesiono innych uwag do zaproponowanego porzadku obrad.

Przystapiono do gltosowania nad wprowadzeniem w pukcie 24 porzadku obrad
projektu uchwaty w sprawie odwotania Skarbnika Gminy Pakosc.

GLOSOWANIE

Za gtosowalo 13 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michat, Tomczak
Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Radny p. Marek Szymborski nie oddat glosu z uwagi na awari¢ urzadzenia do
glosowania.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 13 glosami
,za” wprowadzita do porzadku obrad projekt uchwaly w sprawie odwotania
Skarbnika Gminy Pakosc.

Przystapiono do glosowania nad wprowadzeniem do porzadku obrad projektu
uchwaty w sprawie powotania Skarbnika Gminy Pakosc¢.

GLOSOWANIE

Za gtosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michat, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.



Gloséw przeciwnych 0.
Glos6w wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14 glosami
,za” wprowadzita do porzadku obrad projekt uchwaly w sprawie powotlania
Skarbnika Gminy Pakosc.

Przystapiono do gtosowania nad porzadkiem obrad po wprowadzonych zmianach.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakos$ci 14 gltosami

»za” przyjeta proponowany porzadek obrad XXXIV sesja Rady Miejskiej
w Pakosci.

Do pkt. 4 — informacja o dzialalnosci Burmistrza Pakosci.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze radni informacje o dziatalnosci
Burmistrza Pakosci otrzymali w materiatach sesyjnych.

Zadnych uwag nie wniesiono.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakos$ci zapoznata
si¢ z informacjg o dziatalnosci Burmistrza Pakosci.

/Informacja o dziatalnos$ci Burmistrza Pakosci stanowi zatacznik do protokotu/

Do pkt. 5 - interpelacje i zapytania radnych.

Przewodniczacy obrad przypomnial, ze zgodnie z art. 24 ust. 6 ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, interpelacje i zapytania sktadane
s3 na piSmie do przewodniczacego rady, ktory przekazuje je niezwlocznie
burmistrzowi. W okresie mig¢dzysesyjnym interpelacje ztozyli radni: p. Radostaw
Siekierka, p. Tomasz Oset.



Innych interpelacji nie wniesiono.

Do pkt. 6 — wnioski i zapytania przedstawicieli rad soleckich.

Whnioskow 1 zapytan nie wniesiono.

Do pkt. 7 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci
zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pakos¢é na 2022
rok.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie glosu Skarbnika
Gminy p. Ann¢ Kruszka.

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, Wysoka Rado.

Chciatabym przedstawi¢ projekt uchwaly zmieniajacej budzet tego roku,
w zwigzku z tym, ze gmina otrzymata 20 000,00 zt srodkow z budzetu
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego. Sa to Srodki przeznaczone na
dofinansowanie dziatalnosci Gminnej Spo6tki Wodnej, na wykonanie zadania
,Konserwacja rowOw melioracyjnych o tacznej dlugosci 2 830 mb na terenie
Gminnej Spotki Wodnej w Pakosci”. W zwiazku z tym, zeby mozna byto dalej
przekazac te srodki dla spoéiki, konieczne jest wprowadzenie tej dotacji do budzetu
gminy. Dlatego tez w zalgczniku przedstawiamy Panstwu w jakiej klasyfikacji
yjelismy kwote 20 000,00 zi. Zostalo to ujete w zalagczniku nr 2, gdzie
przedstawiamy zmian¢ planu wydatkOw oraz w zalaczniku nr 4, gdzie
informujemy Panstwa szczegétowo o dotacjach dla jednostek spoza sektora
finans6w publicznych. I tutaj w odpowiedniej klasyfikacji ujmujemy kwote
20 000,00 zt dla Gminnej Spotki Wodnej. To oczywiscie pozwoli nam na
podpisanie umowy 1 przekazanie zgodnie z umowg Srodkéw na dzialalnos¢
Gminnej Spotki Wodnej. Szanowni Panstwo poczyniliSmy réwniez zmiany
w zalaczniku zadan inwestycyjnych, zatgcznik nr 3 w zwigzku z pojawieniem si¢
trudnosci przy realizacji zadan. Chodzi tutaj o przeniesienie srodkow pomigdzy
zadaniami inwestycyjnymi, czyli w ramach tych $rodkéw, ktére posiadamy
w budzecie. Jest koniecznos$¢ zabezpieczenia srodkéw w wysokosci 5 700,00 zt dla
,2Budowy budynku komunalnego w gminie Pakos$¢”. To zostalo wprowadzone
w zatgczniku nr 3 1 Srodki na to zadanie proponujemy przenie$¢ z zamknigtego juz
zadania 1nwestycyjnego ,Adaptacja budynku po Przedszkolu Publicznym
w Pakosci na potrzeby seniorow”. Drugie zadnie, ktore wymagalo korekty
w planie wydatkéw inwestycyjnych, to: ,Poprawa dostepnosci komunikacyjne]
miejscowosci z terenu gminy Pakos¢ poprzez przebudowe drég gminnych”. Tutaj
jest konieczne zwigkszenie o 15 000,00 zt w zwigzku z konieczno$cig poniesienia
kosztow zwigzanych z przejeciem nieodptatnie gruntéw, w zwigzku z realizacja



zadania budowy drogi w kierunku Gorzan. Srodki te proponujemy przeniesé
z inwestycji ,,Budowa parkingu przy ulicy Mogilenskiej” w tej samej wysokosci,
Z uwagi na to, ze tam pozostanie plan niewykorzystany do konca tego roku. Po
wprowadzeniu tych zmian, Szanowni Panstwo dochody budzetu gminy na 2022
rok stanowig kwotg 45 680 384,27 zt. Wydatki budzetu gminy na ten rok stanowig
kwote 57 210 359,65 zi. Wynik budzetu nie ulega zmianie, stanowi go deficyt
w kwocie 11 529 975,38 zi, ktéry zostanie sfinansowany przychodami z tytutu
niewykorzystanych S$rodkéw pienigznych na rachunku biezacym budzetu,
wynikajacych z rozliczenia dochodéw 1 wydatkbw nimi finansowanych
zwigzanych ze szczegllnymi zasadami wykonywania budzetu okreslonymi
w odrebnych ustawach w wysokosci 3 322 047,07 zi, wolnymi Srodkami,
o ktorych mowa w art. 217 ust. 2 pkt 6 ustawy w wysokosci 7 660 928,31 zt oraz
przychodami z tytutu zaciggnietych kredytéow w wysokosci 547 000,00 zi.
Szanowni Panhstwo, w pozostalym zakresie zmian w uchwale budzetowej nie
wprowadzalismy, zatem bardzo prosz¢ Wysokg Rade o przyjecie przedstawionego
projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za gtosowalo 12 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat J6zef, Proskura Renata,
Siekierka Radostaw, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 2:

Joachimiak Jerzy, Siembab Michat,

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 12
gltosami ,,za”, 0 glosami ,,przeciw”, 2 glosami ,wstrzymujgcymi si¢” podjeta
uchwale zmieniajagcg uchwate w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pakos¢ na
2022 rok.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 8 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci
zmieniajgcej uchwale w_sprawie okreslenia zasad udzielania i rozmiaru
obnizek tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin nauczycielom, ktérym
powierzono stanowiska Kkierownicze oraz tygodniowego obowiazkowego
wymiaru __godzin ___pedagogéow, psychologéw, logopedow, terapeutéw
pedagogicznych i doradcow _zawodowych w_szkolach, zespolach i
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przedszkolach, dla ktérych organem prowadzacym jest Gmina Pakosé,

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie gltosu
Kierownika Centrum Ustug Wspdélnych Gminy Pakos¢ p. Agnieszke Chlebicka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt uchwaty dotyczy zmiany uchwaly w sprawie okreslenia zasad
udzielania 1 rozmiaru obnizek tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin
nauczycielom, ktorym powierzono stanowiska kierownicze oraz tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin pedagogéw, psychologéw, logopedow,
terapeutow pedagogicznych 1 doradcow zawodowych w szkotach, zespotach
1 przedszkolach, dla ktorych organem prowadzacym jest Gmina Pakos$¢. Na
podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 1 art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym oraz art. 42 ust. 7 pkt 3 1 art. 91d pkt 1 ustawy z dnia
26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela, po zasiggnieciu opinii zwigzkow
zawodowych zrzeszajacych nauczycieli uchwala si¢ co nastepuje. § 1. W uchwale
Nr XXXI1/334/2018 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 26 czerwca 2018r.
opublikowanej w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Kujawsko — Pomorskiego
z 2018 1. poz. 3525, dokonuje si¢ nastepujace zmiany: 1) w tytule uchwaty po
stowie ,,pedagogéw” dodaje si¢ po przecinku zapis ,,pedagogéw specjalnych”; 2)
§ 2 otrzymuje brzmienie: ,,§ 2. Okresla si¢ tygodniowy obowigzkowy wymiar
godzin zaje¢ dla pedagogdéw, pedagogdéw specjalnych, psychologdw, logopedow,
terapeutow pedagogicznych 1 doradcow zawodowych, zgodnie z ponizszg tabelg.
I tak, dla pedagoga 22 godziny w tygodniu; dla pedagoga specjalnego 22 godzin
w tygodniu; dla psychologa 22 godziny w tygodniu; dla logopedy 22 godziny; dla
terapeuty pedagogicznego 22 godziny i dla doradcy zawodowego 22 godziny. § 2.
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Pakosci. § 3. Uchwata podlega
ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Kujawsko — Pomorskiego
1 wchodzi w zycie z dniem 1 wrzesnia 2022 r. Przedmiotem regulacji jest zmiana
okreslenia zasad udzielania 1 rozmiaru obnizek tygodniowego obowigzkowego
wymiaru godzin nauczycielom, ktérym powierzono stanowiska kierownicze oraz
tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin pedagogéw, psychologdw,
logopedow, terapeutéow pedagogicznych 1 doradcow zawodowych w szkotach,
zespotach 1 przedszkolach dla ktérych organem prowadzacym jest Gmina Pakosc.
Tytut uchwaly oraz dotychczasowy zakres tygodniowego obowigzkowego
wymiaru godzin zostal uzupelniony o stanowisko pedagoga specjalnego. Podjecie
niniejszej uchwaty zgodnie z obowigzujagcymi przepisami wymaga zasi¢gniecia
opinii zwigzkow zawodowych zrzeszajacych nauczycieli. Nowelizacja zapisu art.
42 ust. 7 pkt 3 ustawy Karta Nauczyciela wprowadza koniecznos¢ dokonania
zmian w obowijzujacej uchwale. Zmiana polega na rozszerzeniu zakresu
przedmiotowego delegacji ustawowej o psychologéw specjalnych. W pozostatym
zakresie przepis nie ulegl zmianie, w tym rowniez w zakresie maksymalnego
tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zajec, ktéry nie moze przekraczac



22 godziny. Uchwata wywotuje skutki finansowe dla budzetu gminy. Bardzo
prosze Wysoka Rade o podjecie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad p. Tomasz Oset

Chciatbym stowo powiedziec, ze ten projekt uzyskat negatywna opini¢ zwigzkow
zawodowych nauczycieli, ktérzy wnioskowali o obnizenie wysokosci pensum.
Rada na posiedzeniu komisji dtugo na ten temat dyskutowala i nie majac jakis
zastrzezen do zasadnosci tego wniosku musiala jednak stwierdzi¢, ze po prostu
gminy na to nie sta¢, zeby obnizy¢ o dwie godziny, bo tam byta propozycja do 20
godzin pensum. Sytuacj¢ w oswiacie takag mamy. jakg mamy. Subwencje
oswiatowe, ktore otrzymujemy nie pokrywaja wiekszosci wydatkéw na oswiate,
dlatego mimo stusznych postulatow zwigzkoéw zawodowych nauczycielstwa,
dziatajacych na terenie gminy Pakos¢, na komisji stwierdzilismy, ze na dzien
dzisiejszy nie jesteSmy w stanie finansowo obnizy¢ tego pensum. Niemniej jednak
uwagi zwigzkow zawodowych zawsze bierzemy pod uwage.

Radni nie wniesli innych uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.
GLOSOWANIE

Za glosowalo 12 radnych:

Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta, Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz,
Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat Jézef, Proskura Renata, Siekierka
Radostaw, Siembab Michat, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 2:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 12
gltosami ,,za”, 0 glosami ,przeciw”, 2 glosami ,wstrzymujacym si¢” podjeta
uchwate zmieniajgcg uchwate w sprawie okreslenia zasad udzielania 1 rozmiaru
obnizek tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin nauczycielom, ktérym
powierzono stanowiska kierownicze oraz tygodniowego obowigzkowego wymiaru
godzin pedagogéw, psychologéw, logopedéw, terapeutow pedagogicznych
1 doradcéw zawodowych w szkotach, zespolach 1 przedszkolach, dla kt6rych
organem prowadzacym jest Gmina Pakosc.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do _pkt. 9 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w_Pakosci
zmieniajacej uchwale w_sprawie ,,Wieloletniego programu gospodarowania
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mieszkaniowym zasobem Gminy Pakos¢ na lata 2021-2026°.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie glosu Sekretarza
Gminy p. Joanne Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt uchwaly obejmuje zmiang¢ w zalagczniku nr 1 do uchwaty
Nr XXV/242/2021 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 29 czerwca 2021 r. w sprawie
Wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Pakos¢
na lata 2021-2026. Proponujemy wprowadzenie zmiany w rozdziale 5. Zasady
polityki czynszowej oraz warunki obnizania czynszu w pkt. 5 ust. 2, ktory
otrzymuje brzmienie: ,,2. Stawki czynszu za 1 m” powierzchni uzytkowej lokali
mieszkalnych, stanowigcych zasob Gminy Pakos¢ ustala Burmistrz Pakosci
w drodze zarzadzenia, z uwzglednieniem zasad wynikajacych z obowigzujacych
w tym zakresie przepisOw prawa oraz z uwzglednieniem czynnikow
podwyzszajacych lub obnizajagcych ich wartos¢ uzytkowa. Do czynnikow
podwyzszajacych stawke bazowa czynszu nalezga: powierzchnia ponadnormatywna
powyzej 35 m” dla jednej osoby — 5% podwyzki; wyposazenie lokalu w domofon
— 2,00 zt podwyzki; wyposazenie lokalu w anten¢ zbiorczg — 2,00 zt podwyzki;
potozenie lokalu w budynku, ktérego okres eksploatacji (liczac od daty wydania
pozwolenia na uzytkowanie), nie przekracza 10 lat — 40% podwyzki; potozenie
lokalu w budynku, ktérego okres eksploatacji wynosi od 11-15 lat (liczac od daty
wydania pozwolenia na uzytkowanie) — 25% podwyzki. Do czynnikéw
obnizajacych stawke bazowg czynszu naleza: brak instalacji wodociggowej i/lub
kanalizacyjnej — 5% obnizki; brak dostepu do ubikacji w obrebie budynku,
w ktorym si¢ znajduje — 15% obnizki; brak dostepu do kuchni, wneki kuchenne;j
lub aneksu kuchennego w obrebie mieszkania — 15% obnizki; polozenie lokalu
w suterenie lub na strychu — 5% obnizki; polozenie lokalu w budynku
przeznaczonym do rozbiorki na podstawie ostatecznej decyzji wtasciwego organu
nadzoru budowlanego — 40% obnizki. W przypadku wystgpienia dwoch lub wiece;j
czynnikOw wptywajacych na obnizke stawki czynszu, tgczna obnizka nie moze
przekroczy¢ 50% stawki czynszu. Zasada ta znajduje odpowiednie zastosowanie
w przypadku wystgpienia dwoch lub wigecej czynnikOw wptywajacych na
podwyzke czynszu, bowiem taczna podwyzka nie moze woéwczas przekroczy¢
50% stawki czynszu.”. Podjecie uchwaly zwigzane jest z planowang zmiang
wysokosci stawki czynszu za najem lokali stanowigcych mieszkaniowy zasob
gminy 1 wynika z art. 21 ust. 1 pkt 1 1 ust. 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r.
o ochronie praw lokatoréow w mieszkaniowym zasobie gminy 1 o zmianie Kodeksu
cywilnego, ktéry stanowi, ze rada gminy uchwala wieloletni program
gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy, ktéry powinien by¢ opracowany
na co najmniej 5 kolejnych lat. Ponadto podstawe prawng stanowig art. 18 ust. 2
pkt 15 a takze art. 40 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym. Uchwata obejmuje
uszczegdlowienie zasad polityki czynszowej obowigzujagcych w mieszkaniowym
zasobie gminy Pakos¢. Wobec powyzszego bardzo prosze Wysoka Rade
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o przyjecie projektu uchwaty.
Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michatl, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14 gltosami
,za” podjeta uchwate zmieniajacej uchwale w sprawie ,,Wieloletniego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Pakos$¢ na lata 2021-2026.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/
Do pkt. 10 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci

w_sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw
polozonych w obrebach ¥.acko, Rybitwy i Wielowies, gmina Pakos¢.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie gltosu
Sekretarza Gminy p. Joann¢ Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Przedmiotem  regulacji  jest  uchwalenie = miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenow potozonych w obrebach tacko,
Rybitwy 1 Wielowies, gm. Pakos¢, ktérg ustalono m.in. zasady 1 warunki
zagospodarowania terendw przeznaczonych pod inwestycje celu publicznego
istniejacej linii elektroenergetycznej wysokiego napigcia 110 kV relacji Pakos¢ —
Nowa Wies Wielka. Zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy o samorzadzie gminnym
do wytacznej wiasciwosci rady gminy nalezy uchwalenie studium uwarunkowan
1 kierunkOéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego. Na potrzeby sporzadzenia miejscowego planu
przygotowano prognoz¢ oddzialywania na Srodowisko, ktora zostata uzgodniona
z Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Inowroclawiu oraz
Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy. Projekt
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego poddano opiniowaniu
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1 uzgadnianiu z organami okreSlonymi w ustawie o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym. W toku sporzadzenia projektu planu tutejszy
organ stosownie do art. 17 pkt 9 ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym wprowadzil do niego odpowiednie zmiany wynikajace z
uzyskanych opinii 1 dokonanych uzgodnien ze strony organéw wspotdziatajacych.
Na obszarze objetym opracowaniem przedmiotowego planu dopuszcza si¢
mozliwos¢ zmiany przeznaczenia gruntéw rolnych i leSnych na cele nierolnicze
1 na to wyrazono zgode decyzjami. Decyzje wydat Marszalek Wojewoddztwa
Kujawsko - Pomorskiego z dnia 31 stycznia 2022 r. gdzie wyrazono zgode¢ na
przeznaczenie na cele nielesne 4161 m” gruntéw lesnych nalezacych do oséb
prywatnych, potozonych w obrgbie ewidencyjnym tacko, na czesci dziatek
ewidencyjnych nr 81/3 1 289 przeznaczonych pod teren infrastruktury technicznej,
czyli elektroenergetyki. Ponadto decyzje zezwalajaca na wylaczenie wydat
réwniez Minister Klimatu i Srodowiska 11 marca 2022 r., w ktérej wyrazono
zgode na przeznaczenie w miejscowym planie na cele nierolnicze i nielesne teren o
obszarze 512 m’, bedacy wilasnoécia Skarbu Pafistwa, polozony na dziatkach
17287/8 1 17287/9 w obrebie ewidencyjnym Eacko. A takze zgoda zostata wydana
decyzja Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z 27 kwietnia 2022 r. gdzie wyrazono
zgode na przeznaczenie na cele nierolnicze teren o powierzchni 6358 m® gruntéw
klasy II 1 III potozonych na terenie gminy Pako$S¢ w obrebach Rybitwy
w granicach dzialek o numerach ewidencyjnych 25, 20/1, 17, 16/2, 7/2, 6/4, 166/6
i 2/5 oraz w obrgbie Wielowie$§ w granicach dzialek 50/2, 177 i 63/2. W toku
prowadzonego postgpowania Burmistrz Pakosci 15 grudnia 2021 r. podat do
publicznej wiadomosci informacje o wylozeniu do publicznego wgladu projektu
planu wraz z prognoza oddzialywania na srodowisko oraz o terminie dyskusji
publicznej nad przyjetymi w projekcie planu miejscowego rozwigzaniami, a takze
o mozliwosci skladania uwag. Uwag do planu nie wniesiono. W ustawowo
okreSlonym terminie wnoszenia uwag, tj. do 28 stycznia nie wplynelty zadne
uwagi. Po dokonaniu autopoprawki zgodnie z art. 17 pkt 9 1 11 ustawy
o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym oraz w ramach postgpowania
w sprawie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko sporzadzanego planu
Burmistrz Pakosci 23 maja 2022 r. podal do publicznej wiadomosci informacje
o drugim wylozeniu do publicznego wgladu projektu planu wraz z prognoza
oddzialywania na srodowisko oraz o terminie dyskusji publicznej nad przyjetymi
w projekcie planu miejscowego rozwigzaniami, a takze mozliwosci sktadania
uwag. Projekt planu miejscowego zostal ponownie wyltozony do publicznego
wgladu w dniach od 31 maja br. do 20 czerwca br. w trakcie, ktérego w dniu
13 czerwca odbyta si¢ dyskusja publiczna. Ustawowo okreslono termin wnoszenia
uwag do projektu planu tj. do 4 lipca br. nie wniesiono zadnej uwagi. Dodam
jeszcze, ze integralng czescig uchwaly sa rysunki planéw skali 1:2000,
rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu, rozstrzygniecie
o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, ktore naleza do zadan wilasnych gminy oraz o zasadach ich
finansowania, a takze dane przestrzenne tworzone dla planu w postaci pliku GML.

13



Plan obejmuje obszar o tacznej powierzchni ok. 8,6 ha w obrgbach ewidencyjnych
Facko, Rybitwy 1 Wielowies. W postanowieniach ogdélnych planu ustalono
oznaczenia terenu Ww nastepujacy sposOb: tereny zabudowy zagrodowej w
gospodarstwach rolnych, hodowlanych 1 ogrodniczych, oznaczone na rysunku
planu  symbolami: 1RM, 2RM; tereny infrastruktury technicznej -
elektroenergetyka, oznaczone na rysunku planu symbolami: 1E, 2E, 3E, 4E, 5E,
6E, 7E, 8E, 9E; tereny rolnicze, oznaczone na rysunku planu symbolami: 1R, 2R,
3R, 4R, SR, 6R, 7R, 8R, 9R; tereny lasOw, oznaczone na rysunku planu
symbolami: 1ZL, 2ZL, 3ZL, 4ZL; teren zieleni, oznaczony na rysunku planu
symbolem Z; teren wod powierzchniowych srédladowych, oznaczony na rysunku
planu symbolem WS; tereny drég publicznych klasy dojazdowej, oznaczone na
rysunku planu symbolami: 1KDD, 2KDD, 3KDD; tereny dr6g wewngtrznych,
oznaczone na rysunku planu symbolami: 1KDW, 2KDW. W zwigzku
z przedstawionym projektem miejscowego planu bardzo prosze Wysoka Rade
o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za gtosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michat, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14 gltosami
,za” podjela uchwale w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla terendw potozonych w obrgbach Eacko, Rybitwy 1 Wielowies,
gmina Pakos¢.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/
Do pkt. 11 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci

w_sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw
polozonych w obrebie Ludwiniec, gmina Pakos¢.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdllnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie glosu
Sekretarza Gminy p. Joann¢ Zemetka.
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Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego zostal opracowany na
podstawie uchwaly Nr XVIII/170/2020 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia
29 wrzesnia 2020 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenéw potozonych w obrebie Ludwiniec
gmina Pakos¢. Okreslono w tym planie wymagania sytuowania nowych budynkow
oraz zasady ksztaltowania zabudowy 1 wskazniki zagospodarowania terenow.
W toku prowadzonego postepowania, catej procedury, Burmistrz Pakosci kolejno
dopetnit czynnosci okreslonych w ustawie o planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym oraz o udoste¢pnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie.
Oglosit w prasie miejscowej, a takze w sposob zwyczajowo przyjety w danej
miejscowosci o podjeciu uchwaty o przystgpieniu do sporzadzenia planu okreslajac
forme, miejsce 1 termin sktadnia wnioskow do planu, nie krétszy niz 21 dni od dnia
ogloszenia. W okresie przewidzianym na skadanie wnioskdéw nie wplynety zadne
wnioski. Nastepnie oglosit w prasie miejscowej, a takze w sposob zwyczajowy
przyjety w danej miejscowosci o wytozeniu projektu planu do publicznego wgladu
na co najmniej 7 dni przed dniem wylozenia. I wylozono ten projekt wraz
z prognozg oddziatywania na Srodowisko do publicznego wgladu na okres co
najmniej 21 dni oraz zorganizowano w tym czasie dyskusje¢ publiczng nad
przyjetymi w projekcie planu rozwigzaniami. W ogloszeniu o wyltozeniu planu do
publicznego wgladu poinformowano o mozliwosci sktadania uwag do projektu
planu oraz wyznaczono termin, w ktérym osoby fizyczne 1 prawne oraz jednostki
organizacyjne nieposiadajgce osobowosci prawnej moga wnosi¢ uwagi dotyczace
projektu planu. Dyskusja publiczna nad przyjetymi w projekcie planu
rozwigzaniami odbyla si¢ w dniu 7 czerwca br. W ustawowym terminie to tj. do
29 czerwca nie wniesiono uwag do projektu planu. Miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego jest zgodny z uchwata Nr XIX/213/2017 Rady
Miejskiej w Pakosci z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie oceny aktualnosci Studium
uwarunkowan 1 kierunkOw zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Pakos$¢. Ustalenia planu sg
zgodne z politykg przestrzenng gminy okreslong w Studium uwarunkowan i
kierunkOéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Pakos¢ przyjetym w formie
ujednoliconej uchwatag Nr XVII/158/2020 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 9 lipca
2020 r. Dodam jeszcze, ze zalagcznikami do uchwaly sg: rysunek planu w skali
1:100; rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu;
rozstrzygnigcie o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu
infrastruktury technicznej, a takze dane przestrzenne GML tworzone dla
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W ogdlnych ustaleniach
planu oznaczono tereny w sposOb nastepujacy: zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna, o symbolu — MN; zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna
z dopuszczeniem zabudowy ustugowej, o symbolu — MN/U, zabudowa zagrodowa
w gospodarstwach rolnych, hodowlanych 1 ogrodniczych z dopuszczeniem obstugi
produkcji  w gospodarstwach rolnych, hodowlanych, ogrodniczych oraz
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gospodarstwach lesnych 1 rybackich, osymbolu — RM/RU; tereny rolne,
o symbolu — R; drogi publiczne lokalne, o symbolu — KD-L; drogi wewnegtrzne,
o symbolu — KDW. Dla nowej zabudowy obowigzuje zakaz lokalizacji funkcji
1 obiektow niezwigzanych z podstawowym przeznaczeniem terenu i jego obstuga z
wylaczeniem inwestycji celu publicznego z zakresu tgcznosci publicznej,
zgodnych z przepisami odrgbnymi. W zwigzku z przedstawieniem projektu planu
miejscowego w obrebie Ludwiniec bardzo prosze Wysoka Rade o przyjecie
uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakos$ci 14 gltosami
»za  podjeta uchwate w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla teren6w potozonych w obrgbie Ludwiniec, gmina Pakos¢.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/

Do _pkt. 12 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w_Pakosci
w_sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw
polozonych w_obrebie 1, miasto Pakos¢ oraz w_obrebie Ludkowo, gmina
Pakosé.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie gltosu
Sekretarza Gminy p. Joanne Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostat
opracowany na podstawie uchwaty Nr XXV/245/2021 Rady Miejskiej w Pakosci
z dnia 29 czerwca 2021 r. w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw potozonych w obrebie 1,
miasto Pakos¢ oraz obrgbie Ludkowo gmina Pakos¢. Podobnie jak w przypadku
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poprzedniego planu w toku prowadzonego postepowania Burmistrz Pakosci
kolejno dopelnil czynnosci okreSlonych w ustawach o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym oraz o udostepnieniu informacji o srodowisku
1 jego ochronie. Ogtosit w prasie miejscowej a takze w sposéb zwyczajowo
przyjety w danej miejscowosci o podjeciu uchwaly o przystgpieniu do
sporzadzenia planu okreslajac forme, miejsce 1 termin sktadania wnioskéw do
planu nie krotszy niz 21 dni od dnia ogloszenia. Nastepnie oglosit w prasie
miejscowej 1 w sposOb zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci o wytozeniu
projektu planu do publicznego wgladu na co najmniej 7 dni przed dniem wytozenia
oraz informacj¢ o mozliwosci sktadania uwag, a takze o terminie przeprowadzenia
dyskusji publicznej. Dyskusja publiczna nad przyjetymi w projekcie planu
rozwigzaniami odbyla si¢ 7 czerwca br. 1 w ustawowym terminie tj. do dnia
29 czerwca 2022 r. nie wniesiono uwag do projektu planu. Dodam jednoczesnie, ze
miejscowy plan jest zgodny z uchwala Nr XIX/213/2017 Rady Miejskie]
w Pakosci z dnia 28 lutego 2017 roku w sprawie oceny aktualnosci studium
uwarunkowan 1 kierunkOw zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego gminy Pakos¢, a takze ustalenia planu
sa zgodne z politykg przestrzenng gminy okreslong w studium przyjetym w formie
ujednoliconej uchwata Nr XVII/158/2020 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 9 lipca
2020 roku. W zatacznikach do uchwaly mamy rysunek planu w skali 1:1000,
rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu, rozstrzygnigcie
o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, ktore naleza do zadan wlasnych gminy oraz zasadach ich
finansowania, a takze dane przestrzenne GML tworzone dla miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Dodam jeszcze, i1z oznaczenie w planie
miejscowym, oznaczone tereny zostaty jako tereny przeznaczone pod zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinng z dopuszczeniem zabudowy ustugowej, ktore
otrzymaly symbol MW/U, a takze to oznaczenie zostalo ujete w zalaczniku nr la
do projektu planu. Natomiast w zatgczniku nr 1b znalazty si¢ tereny oznaczone
symbolami MN czyli zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej o symbolu MW, zabudowy mieszkaniowe]
jednorodzinnej z dopuszczeniem zabudowy uslugowej o symbolu MN/U,
zabudowy ustugowej] z dopuszczeniem obiektow produkcyjnych, sktadow 1
magazynow o symbolu U/P, infrastruktury technicznej — gazownictwo o symbolu
G, drog publicznych dojazdowych o symbolu KD-D oraz drog wewnetrznych
o symbolu KDW. Biorgc pod uwage brzmienie projektu uchwaty bardzo prosze
Wysoka Rade o jej przyjecie.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:
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Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michat, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14 glosami
,za” podjela uchwale w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla terendw potozonych w obrebie 1, miasto Pakos¢ oraz w obrebie
Ludkowo, gmina Pakosc¢.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/
Do pkt. 13 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci

w_sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terené6w
polozonych w obrebie 2, miasto Pakos¢.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie gltosu
Sekretarza Gminy p. Joann¢ Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt uchwatly dotyczy przyjecia planu miejscowego w obrebie 2, miasto
Pakosc. Projekt planu zostat opracowany na podstawie uchwaty Nr XXV/246/2021
Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 29 czerwca 2021 r. w sprawie przystgpienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenow
potozonych w obrgbie 2 miasto Pakos¢. Podobnie jak w poprzednich
postgpowaniach tutaj réwniez Burmistrz Pakosci kolejno dopetnit czynnosci
okreslonych w ustawach o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym oraz
o udostepnieniu informacji o srodowisku 1 jego ochronie podajac do publiczne;j
wiadomosci informacj¢ o przystgpieniu do sporzadzenia planu, a takze
o wylozeniu tego planu 1 mozliwosci sktadaniu uwag i o dyskusji publiczne;.
Dyskusja publiczna nad przyjetymi w projekcie planu rozwigzaniami odbyla si¢
w dniu 7 czerwca 2022 r. i w ustawowym terminie do dnia 29 czerwca br. nie
wniesiono uwag do projektu planu. Miejscowy plan jest zgodny z uchwata
Nr XIX/213/2017 Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie oceny aktualnosci studium
uwarunkowan 1 kierunkOw zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego gminy Pakos¢, a takze ze studium
uwarunkowan 1 kierunkOw zagospodarowania przestrzennego gminy Pakos¢
przyjetm w formie ujednoliconej uchwata Nr XVII/158/2020 Rady Miejskie;j
w Pakosci z dnia 9 lipca 2020 roku. Zatagcznikami do uchwaty sa: rysunek planu
w skali 1:1000, rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu,
rozstrzygnigcie o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu
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infrastruktury technicznej, ktére nalezg do zadan wtasnych gminy oraz zasadach
ich finansowania, a takze dane przestrzenne GML tworzone dla miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. W ogolnych ustaleniach planu zawarto
oznaczenia terendw w dwoch symbolach: zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna
o symbolu MN, takze drogi wewnetrzne o symbolu KDW. W celu umozliwienia
zagospodarowania terenu objetego projektem miejscowego planu, bardzo prosze
Wysoka Rade¢ o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakos$ci 14 gltosami
»za  podjeta uchwate w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla teren6w potozonych w obrebie 2, miasto Pakosc¢.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/

Do _pkt. 14 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w_Pakosci
w_sprawie zaliczenia drogi_do kategorii_drég gminnych oraz ustalenia jej

przebiegu.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie gtosu
Sekretarza Gminy p. Joanne Zemelka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na zaliczenie do kategorii drog
gminnych, drogi gminnej potozonej przy ulicy Fabrycznej w Pakosci. Jest to droga
potozona na dziatkach o numerze 106/7 1 104/2 obreb geodezyjny Rybitwy.
Zgodnie z art. 7 ust. 2 ustawy o drogach publicznych w dniu 10 maja gmina
wystgpita do Zarzadu Powiatu Inowroctawskiego o wyrazenie opinii dotyczace]
zaliczenia do kategorii drog gminnych drogi objetej uchwalg. Zarzad Powiatu nie
zajal stanowiska w terminie 21 dni od daty otrzymania wniosku, stad uznano, ze
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propozycja zostala zaakceptowana bez uwag. Nieruchomosci stanowigce droge
przy ulicy Fabrycznej sg wlasnosciag gminy Pakos$¢ i zaliczenie do kategorii drog
gminnych ma na celu pelne uregulowanie stanu prawnego istniejacej drogi, co
umozliwi dziatania zgodne z ustawg o drogach publicznych, a wigc wprowadzenie
do ewidencji drég gminnych, okresowe kontrole stanu technicznego oraz wlasciwe
ich oznakowanie na podstawie zatwierdzonego projektu organizacji ruchu. W celu
dokonania zaproponowanej regulacji bardzo prosz¢ Wysokg Rade o przyjecie
projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakos$ci 14 gltosami
,za” podjeta uchwale w sprawie zaliczenia drogi do kategorii drég gminnych oraz
ustalenia jej przebiegu.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/

Do _pkt. 15 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w_Pakosci
w_sprawie wyrazenia zgody na nabycie w_drodze darowizny przez Gmine
Pakos¢ niezabudowanych nieruchomosci gruntowych oznaczonych jako
dzialki nr_ 5/8, 5/9, 22/5, 22/6, polozonych w_m. Gorzany, gm. Pakos¢,
stanowiacych wlasno$¢ osoby fizycznej.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie gtosu
Sekretarza Gminy p. Joanne Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt uchwaly obejmuje cztery nieruchomosci gruntowe stanowigce
wlasnos¢ osoby fizycznej. Sg to dzialki polozone w Gorzanach o powierzchni
odpowiednio: dziatka nr 5/8 — 286 m’, dziatka 5/9 — 26 m’, dziatka 22/5 — 30 m’,
dziatka 22/6 — 128 m’. Dzialki te zapisane sa w ksiedze wieczystej nr 10964

20



1 niezbedne sg do regulacji przebiegu drogi w celu jej poszerzenia. Regulacja ta
dotyczy drogi gminnej nr 150416C relacji Rybitwy-Gorzany. Bardzo prosze
Wysoka Rade o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za gtosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michatl, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14 glosami
,za” podjeta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny
przez Gming Pako$¢ niezabudowanych nieruchomosci gruntowych oznaczonych
jako dziatki nr 5/8, 5/9, 22/5, 22/6, potozonych w m. Gorzany, gm. Pakosc¢,
stanowigcych wtasnosc¢ osoby fizyczne;.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/

Do pkt. 16 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci
w_sprawie wyrazenia zgody na nabycie w_drodze darowizny przez Gmine
Pakos¢ niezabudowanej nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako dziatka nr
6/3, potozonej w _m. Gorzany, gm. Pakosé, stanowiacej wlasnos¢ osoby

fizycznej.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie gltosu
Sekretarza Gminy p. Joanne Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Dziatka nr 6/3 potozona réwniez w obrgbie Gorzany posiada powierzchnie
49 m’. Umiejscowiona jest wzdtuz drogi gminnej nr 150416C realizacji Rybitwy-
Gorzany i zapisana w ksigdze wieczystej nr 85539. Z uwagi na obcigzenie tej
ksiegi projekt dotyczy rowniez wyrazenia zgody na nabycie wraz z widniejagcym
obcigzeniem w tej ksigdze, wpisem z hipoteki przymusowej tacznej zwyklej na
rzecz osob fizycznych w wysokosci 1 gr, tytutem ugody zawartej przed urzedem
rozjemczym dla spraw rolnych w Inowroctawiu. Planujemy wptaci¢ witasnie to
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obcigzenie w wysokosci 1 grosza do depozytu sagdowego, natomiast nabycie bez
tego obcigzenia w chwili obecnej jest niemozliwe, dlatego bardzo prosz¢ Wysoka
Radg o przyjecie uchwaly w zaproponowanym brzmieniu.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za gtosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michatl, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14 glosami
,za” podjeta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny
przez Gming Pakos¢ niezabudowanej nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako
dziatka nr 6/3, potozonej w m. Gorzany, gm. Pakos¢, stanowigcej wlasnos¢ osoby
fizyczne;.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/

Do pkt. 17 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci
w_sprawie wyrazenia zgody na nabycie w_drodze darowizny przez Gmine
Pakos¢ niezabudowanej nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako dziatka nr
7/5, potozonej w_m. Gorzany, gm. Pakosé, stanowiacej wlasnos¢ osoby

fizycznej.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie gltosu
Sekretarza Gminy p. Joanne Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt uchwaty dotyczy nabycia przez gming dziatki nr 7/5 o powierzchni
134 m®. Nieruchomo$é ta zapisana jest w ksigdze wieczystej nr 49298. Potozona
jest w miejscowosci Gorzany, wzdtuz drogi gminnej nr 150416C relacji Rybitwy-
Gorzany 1 niezbedna jest w celu regulacji przebiegu wiasnie tej drogi gminne;.
Bardzo prosz¢ Wysoka Rade o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
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Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michatl, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakos$ci 14 gltosami
22" podjeta uchwale w sprawie wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny
przez Gming Pakos¢ niezabudowanej nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako
dziatka nr 7/5, potozonej w m. Gorzany, gm. Pakos¢, stanowigcej wlasnos¢ osoby
fizycznej.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Przewodniczacy obrad oglosit 5 minut przerwy.

Do pkt. 18 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w_Pakosci
w_sprawie wyrazenia zgody na nabycie w_drodze darowizny przez Gmine
Pakos¢ niezabudowanych nieruchomosci _gruntowych oznaczonych jako
dziatki nr 10/19, 23/2, 23/3, 23/4, 23/5, potozonych w m. Gorzany, gm. Pakos¢,
stanowiacych wlasnos¢ Skarbu Panstwa w stosunku do ktérych wykonywanie
prawa wlasnosci_powierzono Krajowemu Osrodkowi Wsparcia Rolnictwa
Oddzial Terenowy w Bydgoszczy.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie gtosu
Sekretarza Gminy p. Joanne Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt uchwaty obejmuje wyrazenie zgody na nabycie przez gmin¢ Pakos¢
w drodze darowizny pigciu dzialek o numerach i1 powierzchni odpowiednio:
dziatka nr 10/19 — powierzchnia 136 m*, 23/2 — powierzchnia 32 m?, 23/2 — 10 m’,
23/4 — 43 m® oraz dziatka 23/5 o powierzchni 136 m’. Sa to dziatki potozone
w miejscowosci Gorzany, zapisane w ksiedze wieczyste] nr 43302 i stanowig
wlasnos¢ Skarbu Panstwa w stosunku do ktérych wykonywanie prawa wtasnosci
powierzono Krajowemu Osrodkowi Wsparcia Rolnictwa oddzial terenowy
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w Bydgoszczy. Rowniez potozone sg wzdluz drogi gminnej nr 150416C relacji
Rybitwy-Gorzany. W celu uregulowania przebiegu drogi gminnej zasadnym jest
przejecie tychze nieruchomosci gruntowych. Bardzo prosze¢ Wysoka Rade
o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14 glosami
,za” podjeta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny
przez Gming Pakos¢ niezabudowanych nieruchomosci gruntowych oznaczonych
jako dziatki nr 10/19, 23/2, 23/3, 23/4, 23/5, potozonych w m. Gorzany, gm.
Pakos¢, stanowigcych witasnos¢ Skarbu Panstwa w stosunku do ktérych
wykonywanie prawa wilasnosci powierzono Krajowemu Osrodkowi Wsparcia
Rolnictwa Oddziat Terenowy w Bydgoszczy.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/

Do _pkt. 19 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w_Pakosci
w_sprawie wyrazenia zgody na nabycie w_drodze darowizny przez Gmine
Pakos¢ niezabudowanej nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako dziatka nr
10/21, polozonej w_m. Gorzany, gm. Pakos¢, stanowigcej wlasnos¢ osoby

fizycznej.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie gltosu
Sekretarza Gminy p. Joanne Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Dziatka nr 10/21, ktéra stanowi przedmiot projektu uchwaly ma
powierzchnie 84 m’ potozona jest w miejscowosci Gorzany, wzdtuz drogi
gminnej nr 150416C relacji Rybitwy-Gorzany. Zapisana jest w ksiedze wieczyste]
nr 75650 1 stanowi wlasnos¢ osoby fizycznej. Nabycie tej dziatki jest uzasadnione
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faktem regulacji przebiegu drogi gminnej nr 150416C. Bardzo prosz¢ Wysoka
Radg o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michatl, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14 glosami
,za” podjeta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny
przez Gming Pakos¢ niezabudowanej nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako
dziatka nr 10/21, potozonej w m. Gorzany, gm. Pakos¢, stanowigcej wlasnos¢
osoby fizyczne;.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/

Do pkt. 20 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w_Pakosci
w_sprawie wyrazenia zgody na nabycie w_drodze darowizny przez Gmine
Pakos¢ niezabudowanej nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako dziatka nr
22/3, polozonej w_m. Gorzany, gm. Pakosé, stanowiacej wlasnos¢ osoby

fizycznej.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie gltosu
Sekretarza Gminy p. Joann¢ Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Dziatka nr 22/3 ma powierzchnie 33m’, zapisana jest w ksiedze wieczystej
nr 18147. Wyrazenie zgody na nabycie tej dziatki w drodze darowizny wigze si¢
rOwniez z wpisem hipoteki przymusowej tacznej zwyklej na rzecz osob fizycznych
w wysokosci 1 gr tytulem ugody zawartej przed urzedem rozjemczym dla spraw
rolnych w Inowroctawiu. Podobnie jak przy poprzedniej uchwale planujemy
wplaci¢ ten grosz do depozytu sgdowego. W celu regulacji przebiegu drogi
gminnej nr 150416C relacji Rybitwy-Gorzany przejecie tej dziatki w drodze
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darowizny jest uzasadnione. Bardzo prosz¢ Wysoka Rade o przyjecie projektu
uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michatl, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14 glosami
,za” podjeta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na nabycie w drodze darowizny
przez Gming Pakos¢ niezabudowanej nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako
dziatka nr 22/3, potozonej w m. Gorzany, gm. Pakos$¢, stanowigcej wtasnos¢ osoby
fizyczne;.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/

Do pkt. 21 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w_Pakosci
w_sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci gruntowej, potozonej
w_m. Ludkowo gm. Pakos¢, oznaczonej jako dz. nr 14/10, stanowiacej
wlasnos¢ Gminy Pakos¢.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdllnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie gltosu
Sekretarza Gminy p. Joann¢ Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt uchwaty obeymuje wyrazenie zgody na zbycie dziatki nr 14/10
o powierzchni 1961 m’. Dziatka ta zapisana jest w ksiedze wieczystej 46424
1 stanowi wlasnos¢ Gminy Pakos¢. Jest to nieruchomos¢ po bylej stacji uzdatniania
wody, potozona w miejscowosci Ludkowo. Ma na celu zaspokojenie potrzeb
mieszkaniowych. Zgodnie z uchwalag Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw potozonych
w obrebie 1, miasto Pakos¢ oraz w obrebie Ludkowo gm. Pakos¢, dziatka nr 14/10
zostala oznaczona symbolem IMW/U okreSlajagcym przeznaczenie na cel
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z dopuszczeniem zabudowy ustugowej,
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co uzasadnia mozliwos¢ przeznaczenia tej nieruchomosci na sprzedaz. Bardzo
prosze Wysoka Rade o przyjecie projektu uchwaty.

Gtosy w dyskus;ji:

Radna p. Renata Proskura
Pani Sekretarz czy mniej wigcej wiadomo jaka moze by¢ wartos¢ tej dziatki na
dzien dzisiejszy?

Sekretarz Gminy p. Joanna Zemelka
Niestety jeszcze nie, poniewaz plan miejscowy zostal przed chwileczka podjety
przez Wysoka Radg 1 zlecimy rzeczoznawcy majgtkowemu...

Radna p. Renata Proskura
A cena metra na dzien dzisiejszy u nas w gminie, jak to si¢ szacuje, jak
sprzedajemy dziatki? Bo to rozumiem pdjdzie pod przetarg?

Sekretarz Gminy p. Joanna Zemelka
Tak, w trybie przetargu, natomiast nie pami¢tam jak my mieliSmy wycen¢ przy
ulicy Blonie, okoto 50,00 zt, moge powiedziec.

Radna p. Renata Proskura
Za metr kwadratowy. Dzigkuje.

Radni nie wniesli innych uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 12 radnych:

Augustyn Mariusz, Bialecka Barbara, Btaszak Joanna, Joachimiak Jerzy, Kujawa
Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal Jozef, Siekierka Radostaw,
Siembab Michal, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 2:

Jagodzinska Danuta, Proskura Renata.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakos$ci 12 gltosami
»za”, 0 glosami ,przeciw”, 2 glosami ,wstrzymujacymi si¢” podjeta uchwate
w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci gruntowej, potozonej
w m. Ludkowo gm. Pako$¢, oznaczonej jako dz. nr 14/10, stanowiacej wlasnos¢
Gminy Pakosc.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/
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Do _pkt. 22 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w_Pakosci
w_sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie, na czas oznaczony dluzszy
niz_3 lata, czesci nieruchomosci gruntowej, polozonej w_Pakosci przy
ul. Jankowskiej, oznaczonej jako dz. nr 315, stanowiacej wlasnos¢ Gminy
Pakos¢.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji problemowych. Poprosit o zabranie gtosu
Sekretarza Gminy p. Joanne Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Whniosek o wyrazenie zgody na wydzierzawienie cz¢sci dziatki nr 315,
polozonej przy ulicy Jankowskiej w Pakosci ztozyt dotychczasowy dzierzawca.
Powierzchnia wnioskowana to 525 m?, catkowita powierzchnia dziatki to 3567 m’.
Ewidencyjnie oznaczona jako grunty orne klasy V, tgki trwale klasy IV 1 VI,
zapisane w ksiedze wieczystej nr 25256 1 przeznaczona jest na polepszenie
warunkéw zagospodarowania nieruchomosci bezposrednio do niej przylegte;j, tj.
dziatki nr 314/7. Dodam jeszcze, ze roczny czynsz dzierzawny zgodnie
z zarzadzeniem Burmistrza Pakosci wynosi 30 gr od m’. Dotyczy
zagospodarowania witasnie pod ogrédki przydomowe, tereny zieleni 1 tereny
rekreacyjno-wypoczynkowe 1 stanowi tacznie kwote brutto 193,73 zi. W celu
umozliwienia zawarcia umowy dzierzawy na okres dtuzszy niz 3 lata, bardzo
prosz¢ Wysoka Radg o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 13 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Perdal J6zef, Proskura
Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski Marek, Tomczak
Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 1:

Oset Tomasz.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakos$ci 13 glosami
»za”, 0 glosami ,,przeciw”, 1 glosem ,wstrzymujacymi si¢” podjeta uchwate
w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie, na czas oznaczony dtuzszy niz 3
lata, czesci nieruchomosci gruntowej, potozonej w Pakosci przy ul. Jankowskiej,
oznaczonej jako dz. nr 315, stanowigcej wlasno$¢ Gminy Pakosc¢.
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/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do _pkt. 23 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w_Pakosci
w_sprawie zglaszania obywatelskich inicjatyw uchwalodawczych przez
mieszkancow gminy Pakosé.

Przewodniczacy obrad poprosit o zabranie gtosu radnego Rady Miejskie]
w Pakosci p. Michata Siembab.

Szanowni Panstwo.

Projekt tej uchwaly zostal wniesiony przez Komisj¢ Skarg, Wnioskow
1 Petycji. Celem wniesienia tej uchwaty pod porzadek dzisiejszego posiedzenia
sesji jest to, ze od roku 2018, od stycznia tego roku zmianie ulegta bardzo gi¢boko
ustawa o samorzgdzie gminnym. Jak wszyscy doskonale wiemy przede wszystkim
kadencja zostata wydluzona do lat pigciu. My w statucie i do tej uchwaty
dotagczono réwniez mozliwos¢, aby w gminach pojawila si¢ tzw. inicjatywa
obywatelska uchwatodawcza. Gminy w zaleznosci od wielkosci moga powotac
komitety, ktore wniosg pod obrady Wysokiej Rady poszczegdlne uchwaty, ktore
nie beda si¢ jednak kioci¢ z kompetencjami wytgcznymi rady miejskiej czy
burmistrza, wojta, prezydenta. My w statucie w § 23 wniesliSmy tego typu
mozliwos¢, ktora daje mieszkancom mozliwo$¢ wniesienia tego typu inicjatywy.
Natomiast to, czego brakowalo to uchwata, ktéra ma na celu jakby techniczng
podbudowe pod tego typu dziatania. W praktyce bedzie si¢ to odbywalo tak, ze
jezeli wsrod mieszkancow pojawi si¢ inicjatywa, czy pomysl, ktory bedzie
wymagal jakiejs uchwaly, ktora za tym bedzie stala, moga oni powotac
piecioosobowy komitet, zebra¢ nastgpnie 200 podpiséw 0sdb, ktére sg uprawnione
do glosowania na terenie miasta, gminy, wniesS¢ go wiacznie z projektem do
urzedu miasta. On podlega weryfikacji normalnej, jak kazda inna uchwata poprzez
dzial wewngetrzny prawny, poprzez burmistrza, poprzez wlasciwg komisje 1 jezeli
do tego projektu uchwatly zadna z tych instytucji nie wniesie uwag negatywnych,
to na nastepnej sesji przewodniczacy jest zobowigzany do wniesienia jej pod
gltosowanie Wysokiej Rady. Jezeli natomiast odkryje w niej jakies biedy formalne,
bo burmistrz ma obowigzek zweryfikowania listy tych 200 mieszkancow, to
komitet ma jeszcze prawo do tego, zeby odnies¢ si¢ do tych ewentualnych brakow,
ma na to 14 dni. Jezeli te 14 dni uptynie i nic si¢ nie stanie, to wtedy ten wniosek
pozostaje bez rozpatrzenia. Tak, jak powiedzialem na wstepnie, jest to jedna chyba
juz ostatnia ze zmian, ktére wymagaja wprowadzenia do naszego porzadku gminy.
Cata Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji wypowiedziata si¢ pozytywie za tego
typu wnioskiem. Jeszcze w dzien po naszej komisji zesztotygodniowej, nasz
mecenas wnidst drobng uwage, mianowicie w §, wlasciwie w podstawie prawne]
w nawiasie po informacji o tym, ze odwotujemy si¢ do ustawy o samorzadzie
gminnym opublikowanej w Dz. U. z 2022 r. pod poz. 559 z pézn. zm. do tych
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pozniejszych zmian dotozyt przypis, ktory informuje o zmianach tekstu jednolitego
wymienionej ustawy. Zostaly one zgtoszone w Dz. U. z 2022 r. pod poz. 583, 1005
1 1079. Innych pozostaltych uwag nie wniesiono. I tyle z mojej strony, dziekuje.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za gtosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michatl, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakos$ci 14 gltosami
»z2  podjelta uchwale w sprawie zglaszania obywatelskich inicjatyw
uchwatodawczych przez mieszkancéw gminy Pakosc.
/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 24 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci
w sprawie odwolania Skarbnika Gminy Pakos¢.

Przewodniczacy obrad poprosil o zabranie glosu Burmistrza Pakos$ci
p. Zygmunta Gronia.

W zwigzku ze ztozonym przez Panig Ann¢ Kruszke, zatrudniong na
stanowisku Skarbnika Gminy wypowiedzeniem stosunku pracy w terminie do 30
wrzesnia 2022 roku Burmistrz Pakosci proponuje powota¢ na stanowisko
Skarbnika Gminy Pakos¢ Stawomira Majchrzaka, ktory spelnia wymagane
formalnos$ci okreslone w przepisach art. 54 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2019
roku. No i po prostu, Panstwo chcecie przede wszystkim, zeby zrobi¢ pierwszy
ruch, to znaczy. Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo
chcialbym proponowa¢ zmiang¢ porzadku obrad, ktéra nastgpita i projekt uchwaty
w sprawie odwotania Pani Skarbnik Anny Kruszki. Spowodowato to wtasnie, ze
na dzisiejszej sesji chcemy po prostu tak jakby Panig Ani¢ odwotac, nie za zadne
grzechy, tylko za dobrg sumienng prace, za co dzigkujemy. No 1 dzisiaj
nieoficjalnie, pani Ania odchodzi. Tak, jak powiedzialem wczesniej do
30 wrzesnia bedzie jeszcze petnic t¢ funkcje, ale w zwigzku z tym, zeby byla ta
cigglos¢, to chcielismy wiasnie dzisiaj to zrobi¢ 1 powota¢ nastepng osobe,

30



zebySmy mieli cigglos¢ tej pracy wiasnie, jako Skarbnika Gminy Pakos¢. Tak
kréciutko chcialbym Panie Przewodniczacy 1 prosze bardzo o mozliwos¢ podjecia
tej uchwaty.

Gtosy w dyskus;ji:

Radny p. Radostaw Siekierka

Panie Burmistrzu ja mam tylko takg sugesti¢, ze no ogladajg to nasi, nie wiem,
mieszkancy 1 oni tez zadajg mi pytania i innym radnym, wigc tu sfowa wyjasnienia
dla wszystkich jakby mieszkancow 1 ogladajacych, no bo odejscie skarbnika to jest
rzecz dos¢ duzej wagi, jakby w zarzadzie gming, wiec no mysle, ze tu wiecej
wymaganych jest stow dlaczego, co si¢ stato, jak Pan prébowat temu zapobiec?

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Ale ja nie rozumiem Pana pytania, ze Pan mi zadaje takie pytanie. Takie pytania
Pan moze zada¢ Pani Skarbnik. Ja nie jestem adwokatem Pani Skarbnik, a jak Pan
takie dziwne pytania zadaje to po prostu nie wiem. Odczytatem pismo, w ktérym
rezygnuje, rozmawialem juz z Panig Skarbnik 1 swojej decyzji nie zmienia. Jesli
co, Pani Skarbnik prosze, jak tu Pan radny Siekierka chce odpowiedzi, niech Pani
odpowie na to pytanie, bo ja nie jestem w stanie.

Skarbnik Gminy p. Anna Kruszka

Nie wiem co mam powiedzieC. Po prostu ztozylam wniosek z rezygnacja ze
stanowiska, z tej funkcji. Przede mng mysle, ze jeszcze daleka droga do tego, zeby
spokojnie przejs¢ na emeryturg, wiec jeszcze musz¢ dalej pracowaé. Mam
mozliwos¢ przejs¢ do wigkszej jednostki 1 realizowac si¢, 1 by¢ moze rozwijac przy
realizacji innych zadan. No to tym si¢ tutaj kierowatam. To taki powdd. Tutaj
Burmistrz rzeczywiscie rozmawial, i nie tylko Burmistrz, bo wiele oséb mnie
przekonywalo, ale taka zyciowa decyzja. Po prostu przychodzi moment w zyciu
czlowieka, gdzie trzeba skoczy¢ na gteboka wodg 1 sprobowac czegos nowego. To
taki powdd.

Radny p. Michat Siembab

Ja przede wszystkim chcialem Pani Skarbnik bardzo serdecznie podzigkowac za
prawie trzy dekady bardzo ofiarnej, intensywnej 1 zawsze na wysokim poziomie
pracy na rzecz naszego pakoskiego samorzgdu. Ja zaczynalem swojgq kariere¢
zawodowa w tutejszym urzedzie 1 wtedy mialem okazje Panig pozna¢ po raz
pierwszy 1 od tego czasu wiem, ze nasz samorzad dzigki Pani naprawde zyskiwat
1 to bylo cos naprawde dobrego co nas wszystkich jako mieszkancow Pakosci
spotkato. Co do tej Pani decyzji to absolutnie ja rozumiem i dla mnie jakby
koniecznos$¢ szukania w zyciu jakis zmian jest rzeczg jakby powiedzie¢ delikatnie
najbardziej naturalng, to nie jest nic nienormalnego, ze cztowiek szuka dla siebie
nowych wyzwan, nowych kwestii do tego, zeby si¢ po prostu jako osoba, czy jako
profesjonalista w swojej dziedzinie tez rozwijac. W pelni Panig rozumiem. Ciesze
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sie, ze formula catego tego przejScia, po raz pierwszy w tej kadencji, tak na
powaznie byla z nami jako radnymi konsultowana w takiej formie, w ktore]
mieliSmy czas 1 mozliwos¢ si¢ z tym blizej zapoznaé, przespac, przegryzc.
MieliSmy okazj¢ pozna¢ proponowanego nastgpce. To bylo bardzo dobre i ta
zesztotygodniowa komisja, 1 ta wczorajsza. Tylko taka mata uszczypliwos¢, juz nie
do Pani tylko do Pana Burmistrza, na prawde czy my si¢ mamy, nie wiem, jako$
sami w sobie zamknac, zeby zadac pytanie, ktore Pan odbiera za kazdy razem jako
atak. Tylko tyle. Dla mnie to, ze Pani zlozyta wypowiedzenie dzien po sesji na
ktorej radni wyrazili wotum zaufania dla burmistrza, tez jest jakims tam matym
znakiem. Tyle z mojej strony, dzigkuje Pani bardzo i zycze¢ dalszych sukcesow. Na
pewno one nastgpia, znajac Panig, Pani profesjonalizm, to na pewno si¢ stanie.
Jeszcze raz wszystkiego dobrego i1 bardzo dzigkujemy.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron
Ja nie chce duzo tutaj odpowiada¢, mysle ze wyborcy najlepiej ocenig te pytania,
no i wszystko. I tyle z mojej strony.

Radni nie wniesli innych uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za gtosowalo 10 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Joachimiak Jerzy, Kujawa Tomasz,
Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal Jozef, Siekierka Radostaw, Siembab
Michat, Szymborski Marek.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych si¢ 4:

Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta, Proskura Renata, Tomczak Katarzyna.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 10 gltosami
,»za”, 0 gltosami ,przeciw”, 4 gltosami ,,wstrzymujacymi si¢” podjeta uchwate w
sprawie odwotania Skarbnika Gminy Pakosc.
/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 25 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci
w sprawie powolania Skarbnika Gminy Pakos¢.

Przewodniczacy obrad poprosil o zabranie glosu Burmistrza Pakos$ci
p. Zygmunta Gronia.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.
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Whniosek o powotanie Skarbnika Gminy Pakos¢. Na podstawie art. 18 ust. 2
pkt 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz. U.
22022 r. poz. 559 z p6zn. zm.), art. 4 ust. 1 pkt 2, art. 7 pkt 1, art. 43 ustawy z dnia
21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzagdowych (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r.
poz. 530) oraz art. 68-72 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy,
sktadam wniosek o powotanie na stanowisko Skarbnika Gminy Pakos$¢ Pana
Stawomira Majchrzaka z dniem 1 pazdziernika 2022 r. W zwigzku ze zlozonym
przez Paniag Ann¢ Kruszke zatrudniong na stanowisku Skarbnika Gminy
wypowiedzeniem stosunku pracy z dniem 30 wrzesnia 2022 r. Burmistrz Pakosci
proponuje powola¢ na stanowisko Skarbnika Gminy Pakos¢ Pana Stawomira
Majchrzaka, ktéry spetnia wymagania formalne okreslone w art. 54 ust. 2 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r.
poz. 305 z pdézn. zm.). Ponadto posiada niezbedne doswiadczenie w pracy
w administracji samorzadowej oraz wiedz¢ z zakresu rachunkowosci 1 finanséw
publicznych. Jego kwalifikacje 1 praktyka zawodowa gwarantujg prawidtowe
wykonywanie zadan zwigzanych ze stanowiskiem Skarbnika Gminy. W zwigzku
z tym, ze powolanie Skarbnika Gminy nalezy wylacznie do kompetencji Rady
Miejskiej 1 dokonuje jej na wniosek burmistrza, ztozenie niniejszego wniosku jest
uzasadnione. Szanowni Panstwo, wiele dobrych stow tutaj bylo na temat Pani
Skarbnik 1 tez si¢ dotgczam, ale tak jak powiedziatem nie zegnamy dzisiaj jeszcze
tyko wspominamy, ze bedzie to pozegnanie. jeszcze wiele cieptych stéw pod Pani
adresem na pewno wyrazimy. Bo jak okreslatem finansowym filarem Pani zawsze
byla, ze zawsze mozna bylto liczy¢. Ale jak wspominalem juz wczesniej, nie dzis,
tez byta Pani w takiej sytuacji, ze skarbnik rezygnowat a na drugi dzien Pani byla,
tak kolokwialnie rzucona na gi¢bokie wody i1 tez musiata sobie radzi¢. Wiele osob
myslato, jako radny czy ta taka watta panienka sobie poradzi z tym wszystkim,
z takimi finansami itd. No i c6z pigknie si¢ zlozyto, pigknie Pani spetnita t3 role
1 jesli Szanowna Rada bedzie za tym, zeby tutaj Pan Stawomir Majchrzak byt tym
skarbnikiem, ja gwarantuje, ze to jest cztowiek ambitny, cztowiek czasowy, ktory
poswigci si¢ bez reszty stuzeniu tutaj urzegdowi 1 mieszkahcom miasta 1 gminy
Pakos¢. Bardzo prosze o podjecie decyzji.

Glosy w dyskusji:

Radny p. Michat Siembab

Panie Stawku poznatem Pana przy okazji pracy w urzedzie 1 kilku r6znych kwestii,
ktére bezposrednio dotykaly moja osobg, jako osobg prywatng. Ujal mnie Pan
swoim profesjonalizmem, cierpliwoscia. Mam ogromng nadzieje, jestem
przekonany o tym, ze wspolpraca z radg bedzie przebiega¢ profesjonalnie, bedzie
przebiega¢ jak najlepiej. My ze swojej strony deklarujemy ogromne wsparcie.
Rozumiemy jaki§ moze stres, nerwy zwigzane z nowym stanowiskiem, ale Pan dat
mi si¢ poznac z jak najlepszej strony, wierze, ze odniesie Pan na tym stanowisku
rowniez sukces, czego wszystkim nam i sobie rOwniez zyczymy, bo to tez jest po
czesci nas jako mieszkancow tego miasta sukces. Dzigkuje bardzo.
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Radni nie wniesli innych uwag do projektu uchwaty.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 13 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat Joézef, Proskura
Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski Marek, Tomczak
Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 1:

Kujawa Tomasz.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakos$ci 13 glosami
»za”, 0 gltosami ,przeciw”, 1 glosem ,wstrzymujagcym si¢” podjeta uchwate

w sprawie powotania Skarbnika Gminy Pakosc¢.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/

Do pkt. 26 - wolne wnioski i informacje biezace.

Pan Hubert Grupa

Dzien dobry Szanowna Rado, czuje si¢ wywolany do tablicy, poniewaz jak
wszyscy wiecie reprezentuje Stowarzyszenie Firm na stanowisku prezesa 1 bylo
tutaj duzo pytan odnosnie rzeczy, ktore robimy. Chciatbym odpowiedzie¢ na te
pytania dlatego, ze pewnie zdajecie sobie Panstwo z tego sprawe, ze ogladamy
rady miasta 1 tych pytan si¢ troche¢ nazbieralo, wigc przejde do szczegotow. Jezeli
kto§ bedzie chcial, zebym skonkretyzowal swoje odpowiedzi, w razie pytan,
smiato, kazdy mysle, ze z was ma do mnie telefon komérkowy, jezeli nie, to osoba
siedzgca po prawej lub po lewej stronie Panstwa na pewno taki numer do mnie ma.
Wiec tak. Na poczatku, na poprzedniej sesji zarzucono nam robienie pomnika
w sposoOb niepraworzadny, czy niezgodny z prawem, z czym Si¢ oczywiscie nie
mozemy zgodzi¢, dlatego, ze projekty prywatne, ktére czynimy sa, jak sama nazwa
mowi, projektami prywatnymi. Natomiast oczywiscie w momencie kiedy bedzie
taka potrzeba zawnioskujemy do rady miasta, ktéra nam zezwoli na podstawienie
tego pomnika lub nam zakaze stawia¢ tego pomnika. Osobiscie moge powiedziec,
ze z moim kumplem wiceprezydentem Bydgoszczy, t3 sytuacje omawiatem
wczoraj, oni tez maja Kazimierza Wielkiego, jako swego patrona 1 chetnie taki
pomnik przyjma, ale my tutaj nie bedziemy oczywiscie robili zadnych przeszkod
jezeli rada miasta takiego projektu nie powezmie. Przechodzac dalej, chodzi tutaj
o0 to, Ze na to miasto wydajemy jako sponsorzy, nie wiem czy sobie Panstwo z tego
zdajecie sprawe, ponad milion ziotych rocznie. To jest 80 firm, to jest budzet
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wiekszy niz caly budzet OKiT-u. Sponsorzy tej gminie sg niezbedni. Ja nie mowie
tego o sobie, bo jestem promilem tego co daje reszta, natomiast bez sponsorow nie
byloby tutaj ani Dni Pakosci, ani Oktoberfestu, ani niczego, nie moéwiac
o soltysiadach, ktére wiasciwie my sponsorujemy, wytacznie. Tak to wyglada,
dlatego tez mam pytania, dlaczego rada miasta nas atakuje? Stad tutaj jestem
1 mam tutaj przygotowane dwa, czy trzy cytaty. Chociaz nie chcialbym zebyscie
Panstwo uznali to za atak na radnych. Ja chcialbym tylko, zebyscie mi Panstwo
wytlumaczyli dlaczego sg sponsorzy atakowani? Dlatego, ze ja jako prezes takie
pytania dostaj¢. A zeby utrzymac ten poziom sponsoringu musz¢ tym ludziom,
ktorzy mi zadajg te pytania, odpowiedzie¢. Wigc, jeden z radnych kolega Michat
na jednej sesji powiedzial nam, ze szumnie nazywamy si¢ stowarzyszeniem nha
rzecz firm, rozdajemy paciorki jak kolonizatorzy. Kolejny cytat: ,,Czy kto$ daje
cos$ za darmo?”, Pan radny Radek. Nikt nie daje niczego za darmo. Ot6z chcialem
powiedzie¢, ze ja jako prezes, moze dzigki temu, ze moja firma ma zasieg
Swiatowy, a nie lokalny, nie mam z tego prowadzenia stowarzyszenia firm nic.
Tak, my dajemy to za darmo. Sponsorzy daja to za darmo, poniewaz s3 lokalnymi
patriotami. Chcialbym, zebyscie mieli tego Panstwo swiadomos¢. Kolejna rzecz
jest taka, ze mam deklaracje takg. My w tym roku wydalismy w tej chwili 900 tys.
ztotych, a mamy lipiec, wydamy ok. 1 400 tys. w tym roku, okoto 1 400 tys.
Budzet caty OKiT-u jest 800 tys. zlotych. W przysztym roku mam deklaracje od
sponsoréw, ze ponad milion zlotych wydamy. Sponsorzy pytaja si¢, sponsorzy —
firmy, mamy w tej chwili trzech inwestorow, dlaczego dzialki nie sg na sprzedaz
w tej gminie? Chciatbym ten temat tez poruszyC, poniewaz byla propozycja
sprzedazy dziatek za metr 100,00 zt, na komisji uznaliscie Panstwo, ze taka cena
powinna by¢ 500,00 zt za metr. W Inowroctawiu cena takich dziatek jest 200,00 zt
za metr, w zwigzku z tym oczywiscie takie dziatki sg niesprzedawalne. Trzy
zapytania firm, ktore chcialy si¢ budowac na terenie gminy. Kilka firm ma plan na
budowe szesciu domow wielorodzinnych. Fajnie by byto jak bysmy si¢ dogadali,
zebysmy te dzialki.., my jako spotecznos¢ pakoska. Ja nie méwi¢ o mnie 1 na
prawdg nie uwazajcie tego za atak, tylko najprosciej mi byto przyjs¢ na sesje Rady
Miejskiej 1 o tym powiedzie¢c. Bo my bysmy chcieli, nie ja osobiscie, te bloki,
domy wielorodzinne budowa¢. Mamy takich inwestorow, tylko kwestia rady, zeby
te dziatki byly dostepne. Oczywiscie w formie przetargu, by¢ moze ta cena dojdzie
do ceny, ktorg chcecie. Natomiast mysle, ze jest to fajny plan tym bardziej, ze na
jednego z sesji, to tez cytat ,,nic si¢ tutaj nie buduje”. Przepraszam, ze w takim
tonie to wystgpienie, natomiast chciatbym, zebyscie Panstwo nie traktowali mnie
jak wroga, tylko jako osobg, ktora chce dla tego miasta tak samo jak wy, cos
zrobi¢. Jezeli macie jakiesS pytania, to S$mialo stucham. Chcialbym tez
rOwnoczesnie zaprosi¢ wszystkich tutaj obecnych, 7 pazdziernika robimy
podsumowanie naszych dziatan. Zapraszam wszystkich, zaproszenia indywidualne
w tej sali dostanie kazda z tych os6b. Mam nadziej¢, ze wtedy si¢ spotkamy
1 porozmawiamy na spokojniu, jak to wyglada. Czekam na pytania, jezeli ktos ma
takie do mnie. Dzigkuj¢ w takim wypadku.
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Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Ja Szanowni Panstwo, chciatbym bardzo jeszcze raz podzigkowac przedsigbiorcom
miasta i gminy Pakos¢, ktérzy duzo pomagaja w réznych imprezach i ciesze si¢
jako wtodarz miasta, ze takie stowarzyszenie powstato. Bo byty za tym po prostu
pewne kontrole, ktére chcialy ujawnic¢, ze przedsiebiorcom takim, ktére naleza do
stowarzyszenia umarzam podatki, czy cos. Nic z tego nie robig, to, ze po prostu
z tego co$ maj3, tylko chca pomaga¢ miastu, naszemu srodowisku i za to wam
Szanowni Koledzy i1 Kolezanki, bardzo dzigkuje.

Pan Hubert Grupa

Ja jeszcze tylko chciatbym tak dodac, ze jest kilka firm, ktére si¢ tu wyrdzniaja,
oczywiscie. Natomiast nie chodzi o to, zeby im tutaj sktada¢ laurki, ale np. nie
wiem czy sobie Panstwo zdajecie z tego sprawe, Notecianka Pakos¢ dostaje od
miasta 120 tys. bodajze, moze si¢ pomylitem o kilkadziesiat tysiecy ztotych. No to
115 tys. ztotych, natomiast do utrzymania tego klubu, méwie o dzieciakach, to jest
120 dzieciakéw, jest potrzebne w tej chwili 280 tys. Jak bylismy w III lidze
mieliSmy takie ambicje, byto 408 tys. kiedy ja bytem prezesem Notecianki Pakosc¢.
teraz jest 280, wiec my musimy nazbiera¢ 165. Chodzi tutaj o to, jezeli my razem,
ja czy wy Panstwo zniechecicie tych sponsordéw, to tu nie bedzie nic. Dzisiaj
dzieciaki z gminy Pako$¢ za granie w pitke ptaca 25 zt miesiecznie. Tak mamy
500+, jest to nieegzekwowane nawet przez nas, jako zarzad klubu pitkarskiego, bo
po prostu niektorzy nie majg tych pieniedzy. Przynajmniej tak mi si¢ wydaje.
Natomiast sgsiednia Unia Janikowo np. ma od miasta 900 tys. ztotych, tak, czyli
8 razy wigcej prawie, ponad 7 razy wigcej 1 rodzice, pomimo tego, ze ten klub ma
tak olbrzymie pienigdze, ptacg za trenowanie swoich dzieciakow 100,00 ztotych,
tak. To sg takie realia w tej gminie, bo ktos tutaj tez powiedzial, ze nie sponsorzy
sg dla gminy, gmina jest na doczepke sponsorow. Ja tak nie uwazam. Przepraszam,
ze tymi cytatami si¢ kieruj¢, natomiast ogladamy te rady miasta i to sg pytania
chtopakéw, ktérzy zadaja je mi. Ja przekazuje je Panstwu. My tutaj jako sponsorzy
musimy by¢ w tej gminie, bo sami wiecie jak to wszystko jest okrajane, to nie ma
wyjscia. Musimy wspoéipracowac i1 fajnie, w dobrym kierunku to idzie. Mam
nadzieje, ze tak dalej bedzie szto, ale te pytania musze zadac, zeby po prostu by¢
fair w stosunku do ludzi, ktérzy tutaj daja pienigdze i1 ktorzy robig to bez zadnych
korzysci. Dziekuje raz jeszcze.

Przewodniczacy obrad p. Tomasz Oset

Dzigkuje bardzo. Kazde stowarzyszenie 1 kazda organizacja, ktéra wspiera miasto
jest bardzo cenna. Radni tez nie zadajg swoich pytan, tylko przekazuja pytania
swoich wyborcow, wigc tutaj trudno mowic, ze to byty pytania radnych.

Radny p. Michal Siembab

Ja mam dwie kwestie. 1 400 tys. wydane do konca tego roku, milion ponad rocznie
to s3 naprawde zawrotne kwoty. Az si¢ przerazilem, szczerze mowiac, bo znajac
realia prowadzenia dziatalnos$ci gospodarczej w naszym kraju, to musimy miec
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naprawde dochody w firmach na poziomie Polkowic albo Nowego Tomysla, zeby
moc takimi Srodkami jeszcze na sponsoring szasta¢. No, ale to jest inny temat.
Chciatem zglosi¢ oficjalnie powstanie dzisiaj nowego kota radnych pod nazwa
Klub Radnych Niezaleznych. Przekazuje stosowng informacj¢ Panu
Przewodniczacemu w tym momencie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad p. Tomasz Oset

Zgodnie ze statutem gminy do utworzenia klubu jest potrzebne 3 radnych, wymog
jest speliony. Oglaszam, ze nasza rada ma drugi klub, Klub Radnych
Niezaleznych.

Radny p. Michat Siembab

To niestety nie do konca si¢ tak Panie Przewodniczacy odbywa. Jezeli radny moze
by¢ tylko czlonkiem jednego kota, wigc ta oficjalna deklaracja naszej kolezanki
wigze si¢ z tym, ze Pana kolo traci cztonka.

Przewodniczacy obrad p. Tomasz Oset

No tak, wiem, no ale na dzien dzisiejszy jeszcze nie bylo rezygnacji na pismie
z klubu, wigc ja moéwi¢ o stanie dzisiejszym. Kluby sg potrzebne, Sp. radny
Kuflewicz twierdzit, ze nie, ale jednak kluby, jezeli dziataja oczywiscie 1 wnosza,
to jak najbardziej. Na pewno bedzie traktowany klub powaznie i1 propozycje
uchwat beda rozpatrywane.

Radny p. Radostaw Siekierka

Ja tutaj chciatbym odnies¢ si¢ do dzisiejszego gltosowania, poniewaz no radni
W swojej pracy, czy na komisjach, a jakby wyrazem podsumowania sg sesje,
zagtosowali dzisiaj za jakby przekazaniem w darowiznie tych dziatek z Gorzan
1 zrobiliSmy to w ten sposdb, ze te dziatki zostaly przejete bezptatnie. I jest to
ogromna tutaj zastluga, poniewaz bardzo ci¢zko byto tu namoéwi¢ mieszkancow tej
drogi w Gorzanach, zeby w taki sposob 1 wszyscy jednomysSlnie przekazali gminie
ziemig¢. I tu chcialbym odda¢ duza zastuge dla pracownikéw Urzedu Miejskiego,
bo to jest dostownie majstersztyk, ze pracownicy wykazali na tyle pracy, ze
objechali tych wszystkich ludzi 1 naméwili. I mamy po prostu t3 ziemie, ktora
umozliwi nam wybudowanie drogi. I to bedzie droga o strategicznym znaczeniu,
poniewaz bedzie mozna bardzo dobrze si¢ przemieszcza¢ do Inowroctawia, czy na
Rabin, czy na Matwy i1 znacznie skrdci€ sobie czas przejazdu. I jestem zadowolony
z tego glosowania, 1 w ogodle z tej wizji, ktérg udalo si¢ zrealizowac¢. Bardzo
dzigkuje wszystkim pracownikom zaangazowanym w to.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado przychylam si¢ rzadko do glosu tutaj Pana
Siekierki, ale czasami warto powiedzie¢ gorzkie stowa, gdzie wypowiedziatem
bodajze dwie sesje wstecz, ze jesli mieszkancy zadaja sobie cztery razy tyle za
ziemi¢, to drogi mie¢ za mojej kadencji nie beda. Teraz cofam swoje zdanie
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1 réwniez duza zastluga jest Pani radnej Biateckiej, ktora tez lobbowala, ale
pracownicy z urzedu, przede wszystkim, to tez wieki szacunek dla Pani
Pacholskiej, dla Pana Bogdana Kawki, ktérzy naprawdeg zrobili wielkg robote.
Wedlug moich planow, ktore miaty by¢, ta droga wilasnie Rybitwy-Gorzany w
drugim rozdaniu Polskiego t.adu, ona byla na pierwszym miejscu. Ale z tego
powodu, ze nie mozna byto doj$¢ do porozumienia z mieszkancami, po prostu nie
ma jeszcze projektu tej drogi. Ale teraz, jesli tak to nastgpilo, jak najbardziej
bedziemy za tym, zeby lobbowac¢ w pierwszej kolejnosci tg droge 1 szukac r6znych
srodkow, czy to z Polskiego Ladu, czy z drog samorzagdowych, zeby tg droge po
prostu zrobi¢. Dzigkuje.

Radny p. Jerzy Joachimiak

Ja na koniec chciatbym z troszeczke innej beczki. Ot6z mamy okres wakacyjny, ja
jestem mieszkancem osiedla, zresztg tutaj tez kilkoro radnych jest mieszkancami.
W tej chwili, co si¢ dzieje na parkingach naszych osiedlowych to jest tragedia.
Mozna powiedzie¢ Armagedon. Przyjezdzaja samochody, nie dos¢, ze jaki§ tam
powiedzmy podejrzanych firm, ktére stawiaja w poprzek, zajmujg miejsca
lokatorom, zaczynajg si¢ sytuacje blokowania parkingu, wyjazdéw. Mato tego,
awantury, dochodzi do tego, ze sasiedzi na sgsiadow zaczynajg tutaj pisa¢ donos,
policja przyjezdza. Ja tutaj styszalem na poczatku, zresztg tutaj Pan Tomek Kujawa
obiecywal, ze tymi sprawami si¢ zajmie. Bardzo bym prosil, bo w tej dzisiejsze;j
tutaj uchwale zesSmy zmienili m.in. tez zakres tego, ze nie bedzie zadnych
pienigdzy na zaprojektowanie nawet modernizacji parkingu na osiedlu tym
Kujawskim. Mysle, ze by¢ moze w tej chwili, w tym roku nie bedzie, ale trzeba
o tym pomysle¢, bo naprawd¢ samochodéw przybywa, komplikacje na osiedlu sg
coraz wigksze. I uwazam, ze za chwile bedzie taka sytuacja, ze trzeba bedzie tutaj
wotac policje, bo beda sttuczki. Ja nie wiem czy znajdzie si¢ jakies miejsce na to,
zeby ewentualne uporzadkowac te sprawe, czy ewentualnie bedzie tak jak
w innych miastach, ze beda tylko wjezdzali lokatorzy tych danych budynkéw, bo
naprawde w tej chwili sam widzg, ze problem narasta coraz wigcej. Dlatego,
zabranie pieniedzy tam, dzisiaj wtasnie z projektu tego, zeby zaprojektowac jakies$
porzadne parkingi, to jest mi si¢ wydaje dla mnie troche btedem. No, ale jezeli taka
jest wola tutaj rady musze si¢ z tym pogodzi¢. Ale prosz¢ na przysztosc, tu
radnych reprezentujacych wilasnie mieszkancow KSM-u, o wsparcie w tym
temacie 1 rozwigzanie tego tematu. Dzigkuje bardzo.

Radny p. Tomasz Kujawa

Wysoka Rado, Szanowni Goscie odpowiadajac tutaj koledze, bo wywotal mnie do
tablicy. Takie stosowne pisemko wystalem do prezesa Gabskiego, jesli chodzi
o kujawska wspdlnote. Przedstawie wam go w calosci, zebyscie tez mieli taki
peten obraz w jaki sposéb odpowiada na jakiekolwiek proby interwencji do tego,
zeby tym ludziom wlasnie w Pakosci udostepni¢ lub poszerzy¢, lub
zmodernizowa¢ miejsca parkingowe. Ja wam to przedstawi¢, mysle ze na
kolejnym jakim$ spotkaniu komisji wam pokaze cate pisemko w jaki sposoéb sie
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wspolpracuje z inowroctawska, kujawska wspolnota, z panem prezesem. Tak, ze
przedstawi¢ wam. Temat nie byl przeze mnie zapomniany, jak najbardziej
roztrzgsany. Dziekuje.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Kolega Jurek rzeczywiscie ma racje, bo ja juz pierwszy wnioskowalem tutaj o ten
parking przy Orliku. No, ale widzicie Panstwo, musieliSmy udostepni¢ firmie,
ktora robi kanalizacje¢. I do tego tematu wrocimy. No w tym roku bedzie cigzko, bo
oni w tym roku... Tutaj mi kolezanka podpowiada, ze projekt jest juz rok robiony
wlasnie, bo ja juz od roku moéwie, zeby powstaty dodatkowe miejsca parkingowe.
I na pewno do tego tematu wrocimy. Bedzie projekt, firma po prostu jak to si¢
mowi, sprzet zabierze, bo juz skonczy prace, 1 na pewno Jurek wrécimy do tego
tematu, chociaz przy tym Orliku, zeby poszerzy¢ tg baze parkingowa.

Nie wniesiono innych informacji 1 wnioskow.

Do pkt. 27 — zamkniecie sesji.

Przewodniczacy obrad podzigkowal radnym za czynny udziat i zamknat
obrady XXXIV sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Na tym protokét zakonczono.
Protokolant: A.E.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Pakosci

Tomasz Oset
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