Protokol nr X11/19
z XII sesji Rady Miejskiej w Pakosci
odbytej w dniu 19 grudnia 2019 r.
w godz. 14.00 — 17.50

Obradom XII sesji Rady Miejskiej w Pakosci przewodniczyt
Przewodniczacy Rady Miejskiej w Pakosci p. Michat Siembab.

Przewodniczacy obrad poinformowal obecnych, ze obrady sesji Rady
Miejskiej sg utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujacych obraz 1 dzwigk. W
zwigzku z powyzszym poprosit obecnych o zapoznanie si¢ z klauzulg
informacyjng zamieszczong na stronie BIP tutejszego urzedu oraz wywieszong
na tablicy ogloszen i drzwiach wejsciowych do sali obrad.

Przewodniczacy obrad na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym /Dz. U. z 2019 r., poz. 506 z pdézn. zm./
otworzyt XII sesje Rady Miejskiej w Pakosci.

Przewodniczacy obrad powital radnych, Burmistrza Pakosci,
pracownikéw Urzedu Miejskiego, kierownikow jednostek samorzadowych,
soltysOw oraz zaproszonych gosci.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze w XII sesji Rady Miejskiej w
Pakosci uczestniczy 14 radnych, co stanowi 93,3% skladu rady. Quorum jest
zachowane. Rada moze obradowac i podejmowac uchwaty.

Radna spdzniona: p. Barbara Biatecka.

/lista obecnosci stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 3 — zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.

Przewodniczacy obrad przedstawil proponowany porzadek obrad XII
sesji Rady Miejskiej w Pakos$ci, w brzmieniu:

Otwarcie sesji.

Stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

Zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.

Przyjecie protokotu obrad XI sesji Rady Miejskiej w Pakosci.
Informacja o dziatalno$ci Burmistrza PakoSci.

Interpelacje i zapytania radnych.

Whioski 1 zapytania przedstawicieli rad soteckich.

NoabkowdE



8. Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Pako$¢ na lata
2020-2035,

- wystgpienie Skarbnika Gminy p. Anny Kruszka,

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

9. Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
uchwalenia budzetu Gminy Pakos$¢ na 2020 r.

- wystapienie Burmistrza Pakos$ci p. Zygmunta Gronia,

- wystgpienie Skarbnika Gminy p. Anny Kruszka,

- wystgpienie Przewodniczacego Komisji Budzetu 1 Rozwoju
Gospodarczego p. Marka Szymborskiego i przedstawienie opinii
komisji o projekcie budzetu,

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

10.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pako$ci zmieniajace;j
uchwate w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pakos¢ na 2019 1.,

- wystgpienie Skarbnika Gminy p. Anny Kruszka,

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

11.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej; w Pako$ci zmieniajace;j
uchwal¢ w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Pakos¢ na lata 2019-2031,

- wystgpienie Skarbnika Gminy p. Anny Kruszka,

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

12.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w PakoSci w sprawie
utworzenia Dziennego Domu Senior+ w Pakosci, potaczenia z Osrodkiem
Pomocy Spolecznej w Pako$ci oraz zmiany Statutu Osrodka Pomocy
Spotecznej w Pakosci,

- wystgpienie Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej w Pakosci
p. Katarzyny Kurowskiej,

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

13.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w PakosSci w sprawie
okreslenia szczegdtowych zasad ponoszenia odplatnosci za pobyt w
Dziennym Domu Senior+ w Pakoéci przy ul. Sw. Jana 14,

- wystapienie Kierownika O$rodka Pomocy Spotecznej w Pakosci
p. Katarzyny Kurowskiej,

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

14.Rozpatrzenie projektu uchwatly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
okreslenia szczegdtowych warunkoOw przyznawania 1 odplatnosci za



ustugi opiekuncze i specjalistyczne ustugi opiekuncze z wytaczeniem
specjalistycznych ushug opiekunczych dla os6b z zaburzeniami
psychicznymi oraz w sprawie okreSlenia szczegétowych warunkow
czeSciowego lub catkowitego zwolnienia od optat jak rowniez trybu ich
pobierania,
- wystgpienie Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej w Pakosci
p. Katarzyny Kurowskiej,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
15.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w PakosSci w sprawie
okreslenia szczegdlowych zasad ponoszenia odptatnosci za pobyt w
osrodkach wsparcia, schroniskach dla os6b bezdomnych 1 w schroniskach
dla 0s6b bezdomnych z ustugami opiekunczymi,
- wystapienie Kierownika O$rodka Pomocy Spotecznej w Pakosci
p. Katarzyny Kurowskiej,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
16.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
zatwierdzenia ,,Gminnego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania
Problemdéw Alkoholowych na 2020 rok na terenie gminy Pako$¢”,
- wystapienie  Kierownika Referatu Spraw  Obywatelskich,
Obronnych 1 Ochrony Zdrowia p. Elzbiety Szymborskiej,
- dyskusja,
- podjecie uchwatly.
17.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pako$ci w sprawie
zatwierdzenia ,,Gminnego Programu Przeciwdziatania Narkomanii na
2020 rok na terenie gminy Pako$¢”,
- wystgpienie  Kierownika Referatu Spraw  Obywatelskich,
Obronnych 1 Ochrony Zdrowia p. Elzbiety Szymborskiej,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
18.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
ustalenia $redniej ceny jednostki paliwa w Gminie Pako$¢ w roku
szkolnym 2019/2020,
- wystgpienie Kierownika Centrum Ustug Wspdlnych Gminy Pakos$¢
p. Agnieszki Chlebickiej,
- dyskusja,
- podjecie uchwatly.
19.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
przyjecia ramowego planu sesji Rady Miejskiej w Pakos$ci na 2020 r.,
- wystgpienie Przewodniczacego Rady Miejskiej w Pakosci
p. Michata Siembab,
- dyskusja,



- podjecie uchwaty.
20.Wolne wnioski 1 informacje biezace.
21.Zamknigcie ses;ji.

Uwag do porzadku obrad nie wniesiono.

Przystapiono do glosowania nad zaproponowanym porzadkiem obrad.
GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta, Joachimiak Jerzy,
Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz,
Proskura Renata, Perdal Joézef, Siekierka Radostaw, Siembab Michal,
Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0:

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 14
glosami ,,za” przyjela porzadek obrad XII sesji Rady Miejskie;.

Do pkt. 4 - przyjecie protokolu obrad XI sesji Rady Miejskiej w Pakos$ci.

Przewodniczacy obrad poinformowal obecnych, ze protokot z XI sesji
Rady Miejskiej w Pakosci byt wylozony do wgladu w biurze rady.

Uwag do protokotu nie wniesiono.

Przewodniczacy zaproponowat przyjecie protokotu XI sesji Rady Miejskiej w
Pakosci 1 przystgpienie do gtosowania.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta, Joachimiak Jerzy,
Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz,
Proskura Renata, Perdat Jozef, Sickierka Radostaw, Siembab Michat,
Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.



Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 14
glosami ,,za” przyjeta protokot XI sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Do pkt. 5 — informacja o dzialalno$ci Burmistrza Pakosci.

Przewodniczacy obrad poinformowal, Zze radni informacj¢ o dziatalnosci
Burmistrza Pakosci otrzymali w materiatach sesyjnych.

Nie wniesiono pytan do przedstawionej informacji.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, Zze Rada Miejska w Pakosci zapoznata
si¢ z informacjg o dziatalno$ci Burmistrza Pakosci.

/informacja stanowi zatgcznik do protokotu/

Do pkt. 6 - interpelacje i zapytania radnych.

Przewodniczacy obrad przypomniat, ze interpelacje 1 zapytania sktadane
sa na piSmie do przewodniczacego rady, ktory przekazuje je niezwlocznie
wojtowi. Wszystkie interpelacje i zapytania oraz odpowiedzi na nie mozna
znalez¢ na stronie BIP tutejszego urzedu. W dniu dzisiejszym interpelacije
ztozyli radni: p. Katarzyna Tomczak, p. Tomasz Oset, p. Marek Szymborski.

Innych interpelacji 1 zapytan nie zgloszono.

Do pkt. 7 —wniosKi i zapytania przedstawicieli rad soleckich.

Nie wniesiono wnioskow i zapytan.

Do pkt. 8 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Pako$¢ na
lata 2020-2035.

Przewodniczacy obrad poinformowat, ze projekt uchwaly byt omawiany
podczas posiedzenia komisji problemowych. Podzickowal radnym za wktad
pracy poswiecony nad projektem WPF oraz uchwaty budzetowej. Poprosit o
zabranie glosu Skarbnika Gminy p. Ann¢ Kruszka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.



Przed nami kolejny nowy rok budzetowy i1 podejmowanie trudnych
decyzji, poniewaz musimy uchwali¢ dokumenty, ktore stanowig podstawe
wydatkowania srodkéw w roku 2020. A zaczynamy od Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Pakos$¢, dokumentu, ktory okresla kierunki polityki
finansowej gminy w okre§lonym horyzoncie czasowym. Zawiera on dwa
zalaczniki, zatacznik nr 1, w ktérym to przedstawiamy kwote dlugu gminy,
sptate¢ zobowigzan, prognozowane dochody i planowane wydatki oraz zatgcznik
nr 2, czyli okreslone przedsiewzigcia, ktore planujemy realizowaé od roku 2020
do roku 2023. Szanowni Panstwo, chciatabym zglosi¢ autopoprawke do tej
uchwaly, w zwiazku z tym, ze dyskutowaliscie Pahstwo na komisji na temat
deficytu, ktory pojawil si¢ w uchwale budzetowej 1 w zwigzku z tym, ze mamy
nowa warto$¢ nieruchomosci, ktorg zamierzamy sprzeda¢ w przysztym roku,
operat szacunkowy jest na warto$¢ wyzsza niz przyjmowaliSmy to do projektu
budzetu, chcielibySmy tutaj zaproponowaé zmian¢ poprzez zmniejSzenie
deficytu, ktory zostat wpisany do projektu uchwaty budzetowej, a w kontynuacji
rowniez do wieloletniej prognozy finansowej na rok 2020. Propozycja
wygladataby nastepujaco. Poniewaz deficyt okresliliSmy kwotg 1 412 235,37 zt
proponowalibysmy wprowadzi¢ po stronie dochodow ze sprzedazy majatku ta
wlasnie kwote, co powoduje, ze dochody réwnajg si¢ wydatkom w roku 2020,
czyli otrzymujemy budzet zrbwnowazony. Tym samy znosimy deficyt, ktory byt
przyjety w uchwale budzetowej, co przedktada si¢ rowniez na zalacznik nr 1 do
wieloletniej prognozy finansowej. Po wprowadzeniu takiej zmiany
spowodujemy, ze kwota dlugu bedzie o tg warto§¢ zmniejszona, zmniejszamy
sptaty kredytu, ktory byt zatozony na sfinansowanie tego deficytu i generalnie
ma to wplyw oczywiscie na wskazniki, ktore §wiadczg o zdolnosci kredytowe;j
gminy. Chcialabym teraz Panstwu szczegotowo przedstawi¢ jakie skutki
wywoluje zmiana w wieloletniej prognozie finansowej, zard6wno w tresci
uchwaly, jak 1 w zalgczniku nr 1 do niniejszej uchwaty. Tak jak powiedziatam,
kredyt, ktory mieliby$Smy zaciggna¢ na sfinansowanie tego deficytu planowany
byt na kwote 1 412 235,37 zt. Sptata byla roztozona na okres dziesigcioletni od
roku 2026 do roku 2035. Z uwagi na to, ze ten kredyt zostal usunigty z
wieloletniej prognozy finansowej nie ma potrzeby wykazywania prognozy do
roku 2035, bowiem zgodnie z ustawg o finansach publicznych mamy
przedstawi¢ w zatgczniku nr 1 do wieloletniej prognozy finansowej okres
obejmujacy sptate zaciggnietych zobowigzan. Dlatego w tresci uchwaly taka
propozycja zeby ten okres skroci¢ do czasu kiedy sptacamy ostatni kredyt czy
pozyczke 1 jest to rok 2034. Zatem tutaj Prosz¢ Panstwa w tresci uchwaty
wszedzie gdzie pojawil si¢ rok 2035 proponujemy zmiang. Wieloletnia
Prognoza Finansowa Gminy Pako$¢ obejmowata bedzie okres od 2020 do 2034
roku. Data ta pojawia si¢ w § 1, wigc tutaj wprowadzamy zmiany, ponadto w
uzasadnieniu rowniez, w przedmiocie regulacji tez pojawial si¢ okres od 2020
do 2034 roku. Zatem tutaj réwniez korekta w tresci uchwaty. W pozostalym
zakresie tres¢ tej uchwaly si¢ nie zmienia. I chcialabym tutaj przedstawic jej



tres¢. Czyli uchwalamy Wieloletnig Prognoze Finansowga Gminy Pako$¢ na lata
2020 - 2034 wraz z prognozg kwoty dtugu 1 sptat zobowigzan na lata 2020 do
2034, zgodnie z zatgcznikiem nr 1 do niniejszej uchwaty i za chwilg Panstwu
przedstawie szczegdtowo jakie zmiany zostaly wprowadzone w tym zalgczniku.
Ponadto okresli¢c wykaz przedsiewzi¢¢ realizowanych w latach 2020-2023
zgodnie z zatacznikiem nr 2 do niniejszej uchwaty. W § 3 zgodnie z ustawg o
finansach publicznych korzystamy z upowaznien, ktore rowniez wpisalismy do
treSci uchwaly. Upowazni¢ Burmistrza Pako$ci do zaciggania zobowigzan
zwigzanych z realizacjg przedsigwzie¢ okreSlonych w zalgczniku nr 2 do
niniejszej uchwaty. Upowazni¢ Burmistrza Pakosci do zaciggania zobowigzan z
tytulu umow, ktorych realizacja w roku budzetowym 1 w latach nast¢pnych jest
niezbedna do zapewnienia cigglosci dziatania jednostki 1 z ktérych wynikajace
ptatnosci wykraczaja poza rok budzetowy. Upowazni¢ Burmistrza Pakosci do
przekazania uprawnien w zakresie zaciggania zobowigzan okreslonych w ust. 11
2 kierownikom jednostek organizacyjnych realizujacych przedsiewzigcia ujete
w zalagczniku nr 2 do niniejszej uchwaly. Upowazni¢ Burmistrza do
dokonywania zmian limitbw zobowigzan kwot wydatkdbw na realizacje
przedsigwziecia finansowanego z udziatem Srodkow europejskich, albo srodkow
o ktorych mowa w art. 3 ust. 1 pkt 3 w zwigzku ze zmianami w realizacji tego
przedsiewzigcia o ile zmiany te nie pogorszg wyniku budzetu dla kazdego roku
objetego wieloletnig prognoza finansowg. Upowaznienie to obejmuje takze
upowaznienie do dokonywania zmian $rodkéw przeznaczonych na
wspotfinansowanie realizacji przedsiewzig¢, o ktérych mowa w zdaniu
pierwszym w tym wkladu wlasnego beneficjenta oraz wynikajacych z
rozstrzygnigtych konkurséw, o ktérych mowa w art. 38, ust. 1, pkt 2 ustawy o
zasadach realizacji programéw. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi
Pakosci. Traci moc uchwata Nr I1I/17/2018 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia
27 grudnia 2018 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy Pakos$¢ na lata 2019 — 2031 zmieniona uchwatami Rady Miejskiej w
Pakosci Nr V/44/2019 z dnia 28 marca 2019 r., Nr VIII/67/2019 z dnia
27 czerwca 2019 r., Nr 1X/78/2019 z dnia 26 wrzesnia 2019 r. oraz numer ... i
tutaj zostanie ten numer uzupehiony, kiedy zostanie nadany po sesji. Chodzi
tutaj o uchwate podejmowang w dzisiejszym dniu. Uchwata ta wchodzi w zycie
z dniem 1 stycznia 2020 roku. Chciatabym teraz Panstwu szczegdtowo
przedstawi¢ zmiany w zalgczniku nr 1 wieloletniej prognozy finansowej. W
zwigzku z tym, ze wprowadzamy do sprzedazy majatku kwote 1412 235,37 zt
w kolumnie 1 zwigkszamy dochody ogétem do kwoty 48 063 283,86 z1 1 sg one
rOwnowazne wydatkom. Dalej zwigkszamy dochody majatkowe, poniewaz ten
1412 tys. jest dochodem z tytulu sprzedazy majatku, zatem w kolumnie 1.2
zwickszamy do kwoty 6 005 467,86 zl, przy czym w kolumnie 1.2.1 warto$¢
sprzedazy majatku stanowi¢ bedzie kwotg 5934 23537 zi. To po stronie
dochodow. Dalej, po stronie wydatkow z uwagi na to, ze nie zaciggamy kredytu
na sfinansowanie pierwotnie planowanego deficytu na kwote 1412 235,37 zt



zmniejszamy splaty z tego tytutu i automatycznie zmniejszajg si¢ koszty obstugi
tego kredytu, czyli odsetki. Dlatego tez w kolumnie 2.1.3 pokazujemy juz ta
wlasciwg warto$¢ odsetek, ktorg bedzie gmina placita z tytulu zaciggnietych
kredytow 1 pozyczek w latach ubieglych. Ponadto zmieniamy wydatki ogotem i
wydatki majatkowe. Zmiany te sg zwigzane z tym, ze od roku 2026 do roku
2034 zdjetam sptaty kredytu, o ktorym méwitam. Sptaty te byty roztozone na 10
lat, to jest kwota 141 223,00 zt w okresie od 2026 roku do roku 2034. W roku
2035 planowalismy 141 228,37 zl, to zostalo zdjete z rozchoddéw, czyli w
kolumnie 5. Troche przeskoczymy, ale chciatam Panstwu pokazaé jaki to ma
zwigzek z tym wydatkiem. W tej kolumnie 5 zmniejszamy rozchody od roku
2026 o ta warto$¢ z uwagi na zasade bilansowania budzetu, czyli dochody plus
przychody musza réwnac si¢ wydatkom plus rozchodom. W zwiazku z tym, ze
zmniejszamy rozchody mamy mozliwo$¢ przerzucenia tych S$rodkow do
wydatkow. Zatem 141 223,00 zt proponujemy przeniesé, bo tak to musimy
zrobi¢, do wydatkéw majatkowych tj. kolumna 2.2. Czyli o tg wartos¢ od roku
2026 zwigkszamy wydatki majatkowe, co powoduje zwickszenie wydatkéw
ogotem, czyli kolumna 2. W ten sposob utrzymujemy zasade¢ bilansowania, o
ktorej mowitam, dochody plus przychody rownaja si¢ wydatkom plus
rozchodom. W kolejnej kolumnie, kolumna nr 3 dla roku 2020 zmienia si¢
wynik budzetu, deficyt, ktory planowaliSmy pierwotnie zostanie zniesiony, czyli
kwota 1412 235,37 zl, ktorg Panstwo macie w materiatach sesyjnych zostaje
zniesiona 1 jest kwota zero. Czyli mamy budzet zrownowazony, automatycznie
w kolumnie nr 4 jest konieczno$¢ wprowadzenia zmiany poniewaz nie
zaciggamy tego kredytu, o ktorym moéwitam, zostaje nam tylko kredyt na splate
wczesniej] zaciggnigtych zobowigzan, zmieniamy kolumne 4.1 tez do tej
wlasciwej kwoty 1 automatycznie kolumn¢ 4.1.1, gdzie pokazywaliSmy ile
potrzeba na deficyt, czyli tag kwote 1 412 tys. To tez zostaje skorygowane 1 w tej
chwili zostaje wpisana warto$¢ zero. Zmiany, o ktérych moéwi¢ dotyczg tylko i
wylgcznie roku 2020. Rozchody juz Panstwu wyjasnitam to jest kolumna 5. W
zwigzku z tym, ze zmniejszyliSmy sptaty, bo nie zaciggamy kredytu od roku
2026 do 2034 tez wprowadziliSmy w kolumnie 5 wlasciwe wartosci. Kolejna
wazna zmiana kolumna 6, kwota dlugu. Oczywiscie to jest konsekwencja tego,
ze nie zaciggamy nowego kredytu, automatycznie dla roku 2020 i lat kolejnych
do roku 2034 kwota dlugu ulegnie zmniejszeniu o 141223537 zt. W
pozostalym zakresie zmian nie wprowadzali§my, czyli od roku 2021 do 2034
utrzymali§my warto§¢ dochodéw 1 wydatkow 1 wynik budzetu tak, jak
zaplanowalismy pierwotnie. Oczywiscie jest to dokument elastyczny, caty czas
nad tym dokumentem pracujemy i weryfikujemy dane, kontrolujemy wskaznik
wynikajacy z art. 243, zeby go spetnia¢ 1 mie¢ zdolnos¢ do finansowania zadan.
W zalgczniku nr 2 przedsiewzigcia wieloletniej prognozy finansowej, Szanowni
Panstwo nie wprowadzali§my zmiany. Ja tylko przypomng¢ jakie przedsiewzi¢cia
zostaly wpisane 1 tez przypomng, ze ich warto$¢ uzalezniona jest od mozliwosci
jakie wynikajg z prognozowanych dochodéw 1 planowanych wydatkow w



kolejnych latach. Te limity sg ustalone w poz. 1, w zalaczniku nr 2 - wydatki na
przedsiewzigcia. W poz. 1 w wierszu 1 wydatki na przedsiewzigcia ogdlne w
kazdej kolumnie, czyli taczne naktady finansowe, czyli to co przewidujemy, ze
bedziemy musieli wylozy¢ na sfinansowanie tych zadan. Limity wydatkow dla
roku 2020, 2021, 2022 1 roku 2023 na koncu limit zobowigzan, czyli
podsumowanie tych limitow od roku 2020 do roku 2023. Wydatki na
przedsigwziecia ogdlem sg podzielone na wydatki biezace 1 wydatki majatkowe.
Przedsigwzigcia dotyczace wydatkow biezacych zostaly okreslone w poz. 1.3.1,
t]. wiersz wydatki biezace, tj., Infostrada Kujaw 1 Pomorza 2.0 oraz
ubezpieczenie mienia od odpowiedzialnosci cywilnej gminy Pako$¢; umowy
podpisane na okresy dluzsze niz rok. Natomiast wydatki majatkowe zostaty
zapisane w wierszu 1.3.2, tam mamy okre$lone limity dla tych przedsiewzigc:
Zagospodarowanie terenu osiedla ulicy Dziatynskich w Pako$ci oraz ulic
przylegtych. JesteSmy na etapie opracowywania dokumentacji dla tego
przedsigwzigcia zatem tutaj przyjmujemy wartosci, ktore wynikajg z limitow. Po
otrzymaniu informacji, jaka jest warto$¢ tego przedsigwzigcia zostanie to
skorygowane w wieloletniej prognozie finansowej. Kolejne zadanie: Budowa
sieci kanalizacji sanitarnej i deszczowej w ulicach Hankiewicza, Krotkiej,
Kwiatowej, Leszczynskiego, cze$¢ ulicy Mogilenskiej, Polnej, czeg$¢ ulicy
Radlowskiej oraz czesci miejscowosci Radtowo gm. Pakos¢ wraz z odbudowa
nawierzchni. Tutaj réwniez planujemy w roku 2020 zleci¢ opracowanie
dokumentacji dla tego przedsiewzigcia. Z chwilg kiedy uzyskamy koncowsa
warto$¢ kosztorysowa bedziemy wprowadzali naktady finansowe niezb¢dne na
zrealizowanie tej inwestycji. Kolejne przedsiewzigcie: Przebudowa boiska
sportowego na boisko wielofunkcyjne w Koscielcu. Tutaj réwniez planujemy
pozyska¢ srodki z Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich, zatem tez na razie
zabezpieczamy $rodki w tej wysokosci, ktore stanowig wklad gminy. Z chwilg
podpisania umowy na dofinansowanie warto$¢ tego przedsigwzigcia zostanie
zmieniona. I ostatnie przedsigwzigcie: Budowa budynku socjalnego w gminie
Pakos$¢. Tutaj planujemy opracowanie dokumentacji w roku 2020 i z chwilg
kiedy okaze si¢ ile potrzeba §rodkow na to zadanie rowniez w tym dokumencie
zostang wprowadzone zmiany. Z mojej strony to wszystko, bardzo proszg
Wysoka Rade o przyjecie projektu tej uchwaty. Jeszcze chceiatabym, wlasciwie
taki mamy obowigzek, zeby zapozna¢ Wysoka Rade z opinig o projekcie
wieloletniej prognozy finansowej na lata 2020-2035. Poniewaz Regionalna Izba
Obrachunkowa przygotowuje taka opini¢ na podstawie projektu, ktory zostal
ztozony do 15 listopada tego roku moga pojawia¢ si¢ nieaktualne informacije,
jesli byscie Panstwo podjeli ten projekt z autopoprawkg. ,,Uchwata Nr
7/WPF/2019 Sktadu Orzekajacego Nr 6 Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Bydgoszczy z dnia 21 listopada 2019 r. w sprawie wydania opinii o projekcie
wieloletniej prognozy finansowej na lata 2020-2035. Dziatajgc na podstawie art.
19 ust. 2 w zwiazku z art. 13 pkt 12 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 roku o
regionalnych izbach obrachunkowych oraz art. 230 ust. 2 pkt 1 i ust. 4 ustawy z



dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych oraz Zarzadzenia Nr
16/2018 Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy z dnia 21
pazdziernika 2018 r. w sprawie wyznaczenia sktadow orzekajacych 1 zakresu ich
dziatania Sktad Orzekajacy w osobach: przewodniczacy Robert Pawlicki —
Cztonek Kolegium RIO; cztonkowie — Aleksandra Kwiatkowska — Cztonek
Kolegium RIO, Piotr Wasiak — Cztonek Kolegium RIO opiniuje pozytywnie
projekt wieloletniej prognozy finansowej Gminy Pakos$¢ na lata 2020-2035.
Projekt uchwaty o wieloletniej prognozie finansowej wplynal do Regionalne;j
Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy, Zespot Zamiejscowy w Toruniu w terminie
przewidzianym przepisem art. 238 ust. 1 w zwigzku z art. 230 ust. 2 ustawy z
dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych — zwanej dalej uofp. Projekt
uchwaty o wieloletniej prognozie finansowej zostal przedlozony Radzie
Miejskiej na podstawie Zarzadzenia Nr 103/2019 Burmistrza Pakosci z dnia 14
listopada 2019 r. Projekt ten zostal sporzadzony na rok budzetowy 2020 oraz na
kolejne lata tj. 2021-2035 i spelnia wymogi art. 227 ust. 1 uofp. Zgodnie z
brzmieniem art. 226 ust 1 uofp. w projekcie uchwaty o wieloletniej prognozie
finansowej uwzgledniono: dochody biezace oraz wydatki biezace budzetu
jednostki samorzadu terytorialnego, w tym na obstuge dlugu; wydatki na
wynagrodzenia 1 skladki od nich naliczane oraz wydatki zwigzane z
funkcjonowaniem organéw jednostek samorzad terytorialnego; dochody
majatkowe, w tym dochody ze sprzedazy majatku oraz wydatki majatkowe
budzetu jednostki samorzadu terytorialnego; wynik budzetu jednostki
samorzadu terytorialnego; przeznaczenie nadwyzki albo sposéb sfinansowania
deficytu; przychody 1 rozchody budzetu jednostki samorzadu terytorialnego, z
uwzglednieniem dtugu zaciaggnigtego oraz planowanego do zaciagni¢cia; kwote
dlugu oraz sposob sfinansowania splaty dtugu; relacje, o ktorych mowa w art.
242-244 uofp; wydatki biezace 1 majatkowe objete limitem na realizacje
przedsigwzie¢. W projekcie zamieszczono rowniez fakultatywne upowaznienia
dla organu wykonawczego, ktore sg zgodne z obowigzujacymi w tym zakresie
przepisami. Zgodnie z art. 229 ustawy wartosci przyjete w projekcie WPF w
zakresie wyniku budzetu, przychodow i rozchoddéw, w tym planowanych do
zaciagniecia zobowigzan i ich sptat w roku 2020 sg zgodne z projektem uchwaty
budzetowej gminy na 2020 rok, przestanym do Regionalnej Izby
Obrachunkowej w trybie art. 238 ust. 1 pkt 2 ustawy. Sktad Orzekajacy
stwierdza, ze w okresic objetym wieloletnig prognoza finansowg planowane
dochody biezace sg wyzsze od planowanych wydatkéw biezacych, co speinia
wymogi art. 242 ust. 1 vofp. Zgodnie z art. 226 ust. 3 uofp w zalaczniku do
uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy finansowej okreslono dla kazdego
przedsiewzigcia: nazwe 1 cel; jednostke organizacyjng odpowiedzialng za
realizacj¢ lub koordynacje¢ wykonywania przedsigwzigcia; okres realizacji i
taczne naklady finansowe; limity wydatkow w poszczegdlnych latach; limity
zobowigzan. W zalaczniku dotyczacym przedsiewzigé zaplanowano inwestycje i
zakupy inwestycyjne, ktore finansowane bedg ze S$rodkow pochodzacych z
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budzetu Unii Europejskiej oraz niepodlegajace zwrotowi $rodki z pomocy
udzielanej przez panstwa cztonkowskie Europejskiego Porozumieniu o0 Wolnym
handlu (EFTA) oraz srodki pochodzace ze zrodet zagranicznych niepodlegajace
zwrotowi. Gmina nie planuje przedsiewzie¢ zwigzanych z zawieraniem uméow o
partnerstwie publiczno-prawnym. Zgodnie z przepisami art. 226 ust. 1 pkt 6
uofp w WPF przedstawiono prognozowang kwote zadtuzenia Gminy Pakos¢ na
koniec kazdego roku objetego prognoza. Prognozowana kwota dlugu na koniec
2020 roku wyniesie 11754207,05 zi, t. 252%”. Po wprowadzeniu
autopoprawki kwota dlugu ulegltaby oczywiscie zmniejszeniu do kwoty
10341 971,68 zt, w zwigzku z tym, ze nie zaciggnglibySmy kredytu w
wysokosci 1412 235, 37 zi. Zatem tez ten wskaznik zadluzenia ulegnie
zmniejszeniu. Kontynuujac. ,,Jako zrodio splaty dtugu w roku 2020 wskazano
zaciggany kredyt. Rowniez ta sytuacja bedzie wtedy zmieniona. Od roku 2021
splata dlugu pokryta zostanie planowang na te lata nadwyzka budzetowa. Sktad
Orzekajacy ustalil, ze relacja, o ktorej mowa w art. 243 uofp nie zostanie
naruszona w calym okresie objetym prognoza. Z przepisu tego wynika, ze organ
stanowigcy nie bedzie mogt uchwali¢ budzetu, jesli w roku obowigzywania
uchwaty budzetowej lub w jakimkolwiek roku nastepujacym po roku
budzetowym relacje kwoty przeznaczonej na i obstuge zadtuzenia do dochodow
ogotem przekroczy Srednig arytmetyczng z obliczonych dla ostatnich trzech lat
relacji jej dochodéw biezacych powiekszonych o dochody ze sprzedazy majatku
oraz pomniejszonych o wydatki biezagce do dochodéw ogdtem. Dotaczone do
projektu uchwaty objasnienia przyjetych warto$ci odnosza si¢ do opracowanych
danych oraz przyczyn prognozowanej sytuacji finansowej Gminy. Biorgc
powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji uchwaty”.

Szanowni Panstwo, zatem bardzo prosz¢ o przyjecie przedstawionego
projektu uchwaty z zaproponowang autopoprawka.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze w migedzyczasie na sesj¢
przybyta radna p. Barbara Bialecka. Obecnych na sesji jest 15 radnych, co
stanowi 100% sktadu Rady.

Gtlosy w dyskusji:

Radny p. Radoslaw Siekierka

Ja bym chcial si¢ zapyta¢ skad te pienigdze si¢ wzigly, w sensie tych
nieruchomosci 1 jak to tak wynikneto, Ze na raz po prostu pojawily si¢ zmiany a
na omawianiu komisji budzetowej nie byto takich informacji.

Skarbnik Gminy p. Anna Kruszka

Projektujac budzet opieralam si¢ na informacji jaka posiadal Referat
Komunalno-Inwestycyjny, byt to operat z data wczesniejsza niz projekt budzetu
1 warto$¢ ta byta nizsza niz ta ktoéra uzyskaliSmy z operatu szacunkowego
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14 listopada. Zatem w projekcie uwzglednialiSmy zupelie inng warto$¢ tej
nieruchomosci, ktorg planujemy w przysztym roku zby¢. Z uwagi na to, ze na
komisjach byly prowadzone rozmowy, ze ten deficyt nie stuzy gminie
zadluzamy si¢ 1, ze kwote dlugu warto byloby obniza¢, a nie zwigkszac,
zwickszamy do wartosci tej, ktora wynika z operatu szacunkowego. Oczywiscie
tak naprawd¢ przekonamy si¢ ile mozemy =zarobi¢ na sprzedazy tej
nieruchomosci z chwilg kiedy rusza wszystkie procedury przetargowe. Moze tez
zdarzy¢ sig¢ tak, ze nie uda nam si¢ tej nieruchomosci zby¢ 1 $rodki te nie wptyng
do budzetu, zatem wtedy réwniez trzeba bedzie rozwazy¢ inng opcje 1 wrocimy
prawdopodobnie do kredytu, ale na dzisiaj mozemy skorygowac tg uchwate. To
dotyczy jednej nieruchomosci, tej ktérg probujemy zby¢ w 2020 roku, chodzi o
Giebni¢. Mamy nowy operat szacunkowy, jego warto$¢ jest wyzsza niz byla
pierwotnie ustalona i dlatego taka propozycja wprowadzenia korekty do
uchwaty.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Michal Siembab

Jezeli wydatki na inwestycje, ktore zaistniejg badz nie zaistniejg s3 w jakims
stopniu hipotetyczne, bo na przyktad wickszo$¢ inwestycji zamierzamy
sfinansowa¢ z duzym udziatem S$rodkdéw zewnetrznych, zrealizowac ich pod
warunkiem uzyskania Srodkow zewnetrznych. Jezeli wydatki traktujemy w
jakim$ stopniu hipotetycznosci, to nie mozemy potencjalnego przychodu
wynikajacego z tytutu tej dziatki na Giebni potraktowaé w inny sposob. To by
skutkowato konieczno$cig podjecia uchwaly o tym duzym deficycie, na co
zgody cze$ci radnych nie bylo 1 postanowiliSmy jeszcze raz usig$¢ nad
wszystkimi dokumentami i podja¢ wspolng decyzje, zeby po prostu ten budzet
potraktowac troche¢ inaczej, zeby spojrze¢ ma calg tg kwesti¢ pod innym katem.

Skarbnik Gminy p. Anna Kruszka

To jest oczywiscie jedna z opcji, bo do projektu przyjeliSmy opcje
kredytowania, teraz mozemy to skorygowac, zmniejszy¢ ten deficyt, rozpoczac
od budzetu zréwnowazonego. Ja zawsze powtarzam, ze s3 to dokumenty
elastyczne 1 $rednio raz w miesigcu spotykamy si¢ tutaj z Wysoka Rada, ale
burmistrz rdéwniez zarzadzeniem dokonuje zmian w zakresie swoim
upowaznien, zatem mysle, ze to jest dobre rozwigzanie. W tej chwili mamy
budzet zrownowazony, mowi si¢ bardzo duzo ostatnio o zadluzaniu, o
ograniczaniu zadluzania, a zatem chcieliby§my wyj$¢ z propozycja, zeby zaczac¢
od budzetu zrownowazonego, a w trakcie roku moze si¢ okazaé, ze bedzie
kwota zbycia wyzsza niz przyjeliSmy tutaj w uchwale, co by nas oczywiscie
bardzo satysfakcjonowato 1 wowczas bedziemy zastanawiali si¢ na co jeszcze te
srodki mozna przeznaczy¢.
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Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Michal Siembab

Niezalezniec od tego warto by bylo jeszcze przy okazji trwania roku
budzetowego w taki sposob bardziej gospodarki spojrze¢ na nasze wydatki
zwlaszcza w konteks$cie takim, ze czesto jest tak, ze nie jesteSmy przygotowani
na to co rzad centralny dla gminy przygotowuje. To jest takie poklosie moich
inicjatyw z lata tego roku kiedy prositem urzad o przekazanie informacji o
potencjalnych wyzszych kosztach funkcjonowania chociazby placowek
o$wiatowych, albo nizszych wpltywéw z tytutu podatkéw po zmianie ordynacji
podatkowej. Trzeba by¢ przygotowanym na czarne scenariusze i spojrzenie
gospodarskie na kwestie kosztow w przysztym roku budzetowy, w przyszlym
roku kalendarzowym na pewno bedzie jednym z naszych gtéwnych zadan.

Radny p. Radostaw Siekierka

Ja rozumiem Panie Przewodniczacy tylko bylo dla mnie zaskoczeniem, ze
dowiaduje si¢ tutaj na sesji pewnych rzeczy, ktore powinny by¢ na komisji
poruszone, a jak byly watpliwosci to mogliSmy rozwigzywaé od razu na tych
komisjach. Mam pytanie, ten operat szacunkowy i tg kwote, jaka to jest kwota?

Skarbnik Gminy p. Anna Kruszka

Kwota z operatu to 5588 000,00 zt. My przyjmowalismy 3 800 000,00, to
zostato uwzglednione w projekcie. Wiec to jest dos¢ duza kwota, oczywiscie my
przygotowujac procedur¢ musimy wyjs¢ od tej minimalnej z operatu
szacunkowego, a za ile uda si¢ sprzedac i z jakg my wyjdziemy propozycja to
zalezy od burmistrza.

Radny p. Radoslaw Siekierka
A ta kwota wczes$niejsza to skad byla?

Skarbnik Gminy p. Anna Kruszka

Z operatu szacunkowego z lat wczesniejszych. Na poczatku roku. Ja bazuje na
informacji, ktore wpltywaja do projektu budzetu do 30 wrze$nia. Réwniez
pracownicy urz¢du skladaja takie informacje jakich dochodéw mozemy
spodziewac si¢ w przyszitym roku. I skoro wiedzieliSmy, ze mamy przygotowaé
si¢ na zbycie tej dziatki to pracownik zaproponowat tg ceng, ktéra mial w
pierwotnym operacie. A pdzniej juz tego nie korygowalismy, bo przyjeliSmy
takie rozwigzanie, ze mozemy to zrobi¢ na najblizszej sesji w nowym roku i
wtedy tez mozemy wprowadzi¢ zmiany, jesliby si¢ okazato, ze jakie$ prace
trwaja w kierunku przygotowania procedury. Mysle, ze predzej czy pozniej 1 tak
spotkatabym si¢ z Panstwem 1 informowata o tym, ze sg np. srodki, mozemy
zastgpi¢ ten deficyt uzyskanymi ze zbycia tej nieruchomosci gruntowe;.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Michal Siembab
Ale lepiej zawsze zawczasu przegtosowac budzet bez deficytu.
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Radna p. Danuta Jagodzinska

Ja jeszcze chcialam dopyta¢ w zwigzku z tym, bo Pani Skarbnik powiedziata, ze
pierwsza kwota jaka byta planowana ze sprzedazy to 3 800 tys., ale 3 800 tys. to
przeciez na tyle, na ile analizowalam budzet, mamy zaplanowane koszty
uzbrojenia tej dziatki. Czyli nie zaktadaliscie Panstwo ...

Skarbnik Gminy p. Anna Kruszka

Powiem tak, podeszlismy do tego asekuracyjnie. Przyj¢liSmy, Ze realizujemy, z
uwagi na to, ze mamy ten operat szacunkowy potrzebujemy $rodki na realizacje
zadania inwestycyjnego. Zresztag rozpoczecie tego zadania warunkujemy
zbyciem tej nieruchomos$ci. Gdyby okazalo si¢, Ze moze nam si¢ nie udac tej
nieruchomosci zby¢, woéwczas bedziemy zastanawiali si¢ rowniez z Panstwem
czy kontynuujemy dalej 1 realizujemy zadanie, bo wigzaloby si¢ to z
zaciaggnieciem pozyczki. Przyjelismy taka opcje, ze zrownowazymy dochody i
wydatki, a z chwilg kiedy sfinalizujemy sprzedaz tej nieruchomosci 1 okaze sig,
ze mamy wigksze pienigdze, wprowadzamy je do budzetu, bo te pienigdze
muszg by¢ wprowadzone. Mogloby to si¢ dzia¢ w troch¢ pdzniejszym czasie,
ale na etapie projektowania, gdzie mamy mato czasu na to, zeby podejmowac
decyzje, bo projekty sptywajg do konca wrzesnia, wigc mamy tak naprawde
pazdziernik na to, zeby zastanowi¢ si¢ co wprowadzamy po stronie dochodow,
ile jesteSmy w stanie uzyska¢ od strony zainteresowanej, przyjelisSmy tg
minimalng, ktéra byla w operacie szacunkowym.

Radna p. Danuta Jagodzinska
Ale w tym momencie to jest planowanie bez zysku dla gminy, ze sprzedazy.

Skarbnik Gminy p. Anna Kruszka

To jest tylko prognoza. Prognozujemy te dochody i uznali$my, zeby nie tworzy¢
deficytu na zadanie inwestycyjne zamykamy w tej samej wysokosci. Z chwilg
gdyby si¢ okazato, ze rozpoczynamy procedurg, staramy si¢ uzyska¢ dla gminy
jak najwyzsze dochody z tytulu zbycia tej nieruchomosci.

Radna p. Danuta Jagodzinska
No 1 tak powinno by¢, wtasnie. To rozumiem.

Skarbnik Gminy p. Anna Kruszka

Tak planujemy. Jesli zatozyliSmy, Ze na dzisiaj potrzebujemy ok. 3 800 tys. na
to, zeby pociggnac ta nitke, zrealizowac to zadanie inwestycyjne, wigc na razie
to bilansujemy do tej wysokos$ci, a pozniej 1 tak to Panstwo Radni zdecydujecie
jakie zadania majg by¢ wpisane. Oczywiscie propozycja skladana jest przez
burmistrza, a Panstwo zdecydujecie czy takie zadania finansujemy z tych
srodkow, ktore bysmy ewentualnie uzyskali ze zbycia tej nieruchomosci.
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Radna p. Barbara Bialecka

Szanowni Panstwo, mi si¢ nawet bardziej ta wersja optymistyczna tego projektu
podoba niz poprzednia, ale jednak mam takg uwage, moze niestosowng, moze
niektorzy uwazaja, ze moze niegrzeczng, ale prositabym tak na przyszios¢,
przeciez my nie jesteSmy jako$ niedyspozycyjni, zebySmy nie mogli si¢ spotkac
nawet wczoraj 1 to na spokojnie sobie przedyskutowaé i bysSmy dzisiaj byli
bardziej, jakby poinformowani.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Jesli mozna Szanowni Panstwo, sytuacja jest taka odnosnie firmy DINO, ze
oczywiscie firma ponagla nas o te plany, bo chcieliby ruszy¢ z tym wszystkim,
ale niestety w tej chwili w trakcie projektu jest sprawa wodociagu 1 kanalizacji,
ale my wczes$niej nie przystagpimy do realizacji tego, nim nie bedzie pewnos$ci
zakupu tych gruntéw. Nie damy si¢ za przeproszeniem ,,wpedzi¢ si¢ w maliny",
ze my zrobimy instalacj¢ za 3 800 tys., a kto§ mowi, my dzieckujemy, nam ta
dziatka nie odpowiada. Tak, Ze tu trzymamy reke na pulsie 1 wczesniej nie
bedzie procedowana ta procedura budowy wodociagu 1 kanalizacji do tej dziatki
DINO, dopdki nie bedzie aktu sprzedazy tej dziatki.

Radni nie wniesli innych uwag do projektu uchwaty.

Przystagpiono do glosowania nad projektem uchwaly z przedstawiong
autopoprawka.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 13 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatlecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siembab Michal, Szymborski Marek, Tomczak
Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych si¢ 2:

Joachimiak Jerzy, Siekierka Radostaw.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 13
glosami ,,za”, 0 glosami ,przeciw”, 2 glosami ,,wstrzymujacymi si¢” podjela
uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Pako$¢ na lata 2020-2034.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/
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Do pkt. 9 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pakos$¢ na 2020 r.

Przewodniczacy obrad poinformowat, ze projekt uchwaty byt omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosil o zabranie gltosu Zastepce
Burmistrza Pakos$ci p. Szymona t epskiego.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Oczywiscie uwzglednimy uwagi Panstwa radnych, zeby nie byto
zaskoczenia na przyszto$¢ pewnymi zmianami, ale akurat mozemy si¢ cieszy¢ z
tego, ze to s3 zmiany mozna powiedzie¢ wprowadzone na plus 1 to jest jak
gdyby warto$¢ dodana. Pani Skarbnik omowi te autopoprawki w sposob bardziej
profesjonalny 1 szczegdtowy, ja postaram si¢ przedstawi¢ zalozenia tego
budzetu, jak 1 budzet bardziej w wersji do przetrawienia rowniez przez
mieszkancéw gminy, ktorzy pewnie tez nas ogladaja teraz w bezposredniej
transmisji. Szanowni Panstwo, przygotowujac ten budzet zarowno ze strony
Pani Skarbnik, jak i tutaj nas stuzb Pana Burmistrza, ale rowniez przez Panstwa
byly omawiane wszystkie kwestie podczas posiedzen komisji, stangliSmy przed
sporymi wyzwaniami 1 konieczno$cig podjecia bardzo trudnych decyzji. Sami
Panstwo wiecie, ze z pewnych przyczyn niezaleznych od jednostek samorzadu
terytorialnego, z przyczyn na ktore w zasadzie nie mieliSmy zadnego wplywu,
dosy¢ znaczgco skomplikowata nam si¢ sytuacja w przedmiocie rGwnowazenia
wydatkow 1 dochodow biezacych. 1 tutaj moze kréciutko te przestanki, te
przyczyny, pewnego skomplikowania w kwestii konstruowania budzetu. Chodzi
tutaj przede wszystkim o zmiany w systemie podatkowym wprowadzone przez
stron¢ rzadowa. Te zmiany, ktére miaty bezposredni wplyw na wielkos¢
udziatbw gmin, udziatow jednostek samorzadu terytorialnego w podatku
dochodowym od oséb fizycznych. Przede wszystkim obnizenie stawki
podatkowej z 18 na 17%, zwolnienie osob do 26 roku zycia z podatku
dochodowego, podniesienie dwukrotnie kosztow uzyskania przychodu musiato
wywierac jakis wplyw na wysoko$¢ udziatu gmin w podatku dochodowym od
osob fizycznych. Postuze si¢ moze tutaj pewnymi wyliczeniami, ktore
przygotowal Zwigzek Miast Polskich w latach 2016-2019 w okresie bardzo
dobrej koniunktury ekonomicznej 1 finansowej. Ten coroczny przyrost udziatu
gmin w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych wynosit dodatkowe ponad 5
mld zt. W 2016 r. - 5 mld, w 2017 r. - 5 mld wiecej, wiecej do tego co byto do
rozdzielenia migdzy wszystkie jednostki samorzadu terytorialnego. Prognoza
przedstawiona w pismie przez Ministra Finansow, ze ten zysk z tego udzialu w
2020 r. bedzie wysokosci 1 mld zt. A wigc widzicie Panstwo mamy pigciokrotny
spadek, czyli ta dynamika wzrostu udzialéw gmin w podatku dochodowym od
osoOb fizycznych zdecydowanie zmalata. I oczywiscie sg to prognozy. Nawet ten
miliard zt wzrostu jest tylko prognoza, bo to wszystko jest uzaleznione od
koniunktury ekonomicznej, rozwoju ekonomicznego. Czy bedziemy miec jakie$
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spowolnienie gospodarcze, czy tez nie. Jak mozemy gdzie§ teraz w roéznych
fachowych wydawnictwach wyczyta¢, by¢ moze wlasnie w przysztym roku to
spowolnienie nastgpi wiec, te zaktadane tylko 1 mld wzrostu udziatow gminy w
podatku dochodowym od oséb fizycznych moze si¢ okazal jeszcze nizsze,
zal6zmy 800-700 miliondéw, co bedzie miato bezposredni wptyw na wysokos¢
dochodéw, ktére otrzymuja w ramach tego udzialu jednostki samorzadu
terytorialnego. Drugim takim istotnym elementem, ktory takze bezposrednio
wptywal na pewne komplikacje w planowaniu dochodéw 1 wydatkow biezacych
przy konstruowaniu tego budzetu, i to powiedzmy glosnio, nie tylko gminy
Pako$¢, ale w zasadzie wigkszosci gmin na terenie naszego kraju, byt wzrost
wynagrodzenia kadry nauczycielskiej. Podobnie jak tamte zmiany, te zmiany
wprowadzone przez rzad jako obywatel tego kraju oceniam pozytywnie. Wigce;j
zostaje nam w kieszeniach, nauczyciele wigcej zarobig 1 stusznie, bo jest to
trudny 1 odpowiedzialny zawdd wymagajacy wielu poswiecen, 1 jako obywatel
popieram te zmiany. Natomiast, jezeli méwimy z punktu widzenia finansow
gminy troszeczke nam to komplikuje sytuacje, poniewaz jezeli chodzi o samg
gmin¢ Pakos¢ koszty podwyzek wynagrodzen nauczycieli ze wszystkimi
pochodnymi to dla gminy Pako$¢ dodatkowe 1480 tys. zt. LiczyliSmy na
zrekompensowanie tych kosztow w subwencji oswiatowej, ale tymczasem
Szanowni Panstwo subwencja o§wiatowa na 2020 rok jest o 143 tys. nizsza od
subwencji planowanej dla gminy Pakos¢ w 2019 r. W ciggu roku ona troszeczke
wzrosta, poniewaz akurat strona rzagdowa zrekompensowata koszty podwyzek,
ale tylko za miesigce wrzesien, pazdziernik, listopad, grudzien. Natomiast na ten
rok 2020 takiej rekompensaty nie otrzymali§my. A wiec rosng koszty obstugi
oswiaty o 1,5 mln zt, subwencja jest nizsza o 143 tys. zl. I jakkolwiek jeszcze ta
subwencja o§wiatowa pokrywala nam wydatki zwigzane z o§wiata w wysokosci
prawie 52%, tak ta relacja si¢ troszeczke odwrdcita na 2020 r., bowiem pokrywa
tylko w 48%. To jest jeden element. Jeszcze Szanowni Panstwo skokowy wzrost
wynagrodzenia minimalnego za prace do 2 600,00 zt. Wylaczenie z tego
wynagrodzenia dodatku stazowego. To sg bardzo dobre rozwigzania dla
pracownikow, szczegblnie tych najmniej zarabiajacych w kraju, ale tez najmnie;j
zarabiajagcych w naszej gminie. Zarabiajagcych w jednostkach organizacyjnych
gminy, bo jezeli chodzi o pracownikow obstugi to rzeczywiscie takich osob jest
bardzo duzo, ktore zarabiajg to minimalne wynagrodzenie za prace. To jest dla
nas roOwniez, jak gdyby nieplanowane dodatkowe obcigzenie. I te zmiany z
pewnoscig gdzie$§ musiaty znalez¢ odzwierciedlenie w rGwnowazeniu wydatkow
1 dochodow biezacych. Ja juz nie wspominam, bo wszgdzie mozemy spotka¢ w
roznej prasie fachowej, ze jest niedoszacowanie zadan zleconych przez strone
rzadowa. Czyli po prostu realizujemy zadania rzgdowe nalozone na gminy w
formie ustawy, ale nie otrzymujemy pelnej rekompensaty na realizacje tych
zadan, a zgodnie z przepisami Konstytucji RP 1 ustawy i samorzadzie taka
rekompensata powinna by¢ przez rzad prowadzona. Ale powiedzmy sobie
wprost np. nie dostajemy wystarczajagcych $rodkow na wynagrodzenia dla
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pracownikow, ktorzy zapewniaja obstuge realizacji zadan zleconych przez
administracje rzadowa. Zresztg sama sytuacja gminy Pako$¢ jako taka, tez nie
jest jakas fenomenalna. Dobrze wszyscy wiemy, ze nasza gmina nie nalezy do
gmin bogatych. Gdzie$ tam w rankingach, ktore czesto pojawiajg si¢ w prasie,
szczegolnie w prasie branzowej, zaymujemy dosy¢ odlegle miejsce. Moge nawet
Panstwu przytoczy¢ dane zawarte w najnowszym rankingu Wspolnoty. Tam
brano pod uwage, w tym zestawieniu, dochody wtasne gmin, do tego dodawano
subwencje otrzymywang z budzetu panstwa 1 dzielono to przez liczbe
mieszkancéw. Szanowni Panstwo na 597 sklasyfikowanych w tym rankingu
gmin miejsko-wiejskich, a wigc o podobnej specyfice do gminy Pakos¢, gmina
Pako$¢ zajeta 516 pozycje. Szanowni Panstwo, niestety gorsza w naszym
wojewodztwie byta tylko jedna gmina Piotrkow Kujawski. Bardzo serdecznie
pozdrawiam mieszkancow, jezeli ktory$ z mieszkancow Piotrkowa nas oglada i
wladze ale taka jest prawda, zajeliSmy przedostatnie miejsce w wojewodztwie
podczas gdy np. gmina Barcin zajeta 84 pozycje. Wigc czgsto porownywanie
gminy Pako$¢ do gminy Barcin, czy tez gminy Janikowo, ktora tez
zdecydowane miejsce w tym rankingu zajmuje, chociaz gminy o podobne;j
specyfice, ale musimy bra¢ pod uwage, ze mozliwosci finansowe, ktorymi
dysponuja te gminy to jest zupetnie inna historia niz my, gmina Pakos¢, gdzie te
nasze dochody naprawde daja nam niewielkie mozliwosci dziatania,
inwestowania, czy nawet komfortowego konstruowania budzetu. I to nie w tym
roku, ale réwniez w latach ubiegtych 1 pewnie bedzie jeszcze w latach
nastepnych. Taka jest specyfika naszej gminy, dlatego ciesz¢ si¢, ze ten budzet
udato nam si¢ zréwnowazy¢, udato nam si¢ wyeliminowac deficyt 1 przede
wszystkim w tym budzecie zakladamy realizacje naprawde wielu zadan
inwestycyjnych, co z pewnos$cig moze cieszy¢ mieszkancéw naszej gminy, bo sg
to zadania, ktére w znacznym stopniu poprawig komfort Zycia naszych
mieszkancow. Ale, jak juz wspominalem musielismy w zwigzku =z
konstruowaniem tego budzetu podejmowaé rowniez bardzo trudne decyzje,
czyli gdzie§ tam ogranicza¢ dotychczasowe wydatki w innych dziedzinach
naszej dziatalnos$ci. Powiem tylko takie przyktady, zestawiajac zapotrzebowanie
srodkow jakie sg konieczne do zapewnienia dobrego standardu utrzymania drog
gminnych, brakuje nam 250 tys. zt. Tak, zeby naprawd¢ ten standard
utrzymania drog gminnych byl na bardzo wysokim poziomie. To znajdzie
odzwierciedlenie w przysztym roku w tym, Zze nie zawsze bedziemy mogli
pusci¢ gdzie$ na jaka$ droge gminng rowniarke, koparke, nie zawsze bedziemy
mogli potata¢ dziury w tej drodze, poniewaz nie bedziemy mie¢ na to srodkow.
Brakuje nam na dzisiaj Szanowni Panstwo ok. 300 tys. zl na to, zeby zapewnic
utrzymanie czysto$ci 1 porzadku na terenia miasta 1 gminy naprawd¢ na
wysokim poziomie. Oczywiscie za te 350 tys., ktore mamy w budzecie mozna
utrzymywac czysto$¢ i porzadek na terenie gminy, ale to begdzie na takim
poziomie, ktory moze nie do konca satysfakcjonowac¢ mieszkancéw naszej
gminy chociaz bedziemy robi¢ wszystko, zeby te standardy mimo wszystko byly
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utrzymane. O 100 tys. w stosunku do zapotrzebowania musieliSmy cigé¢ srodkow
na utrzymanie naszej substancji mieszkaniowej, a wiec tych remontdéw lokali
komunalnych by¢ moze bedzie mniej, wymiany stolarki okiennej, rowniez. 25
tys. mniej srodkow jest na zdania z zakresu planowania przestrzennego, a wiec
mozna powiedzie¢, ze ograniczamy sobie takze opracowanie miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego na przyszty rok, a te miejscowe plany
sami Panstwo wiecie, to jest bardzo wazna sprawa. ZderzyliSmy si¢ z tymi
problemami zreszta 1 w tym roku, i w ubieglym roku. Wiele o0sob,
przedsigbiorcow oczekuje od nas zeby$Smy jednak te miejscowe plany jak
najszybciej przyjmowali, bo utrudnia to rozwijanie np. dzialalnosci
gospodarczej. O 26,5 tys. zmniejszyliSmy nasze wydatki, jezeli chodzi o datacje
dla organizacji pozarzadowych. Kto§ moze powiedzie¢, ze nie jest to wielki
pienigdz, natomiast niestety dla organizacji pozarzadowych sg to spore $rodki,
bo dla takiego stowarzyszenia, czy tez fundacji nawet przystowiowe 500,00 zt
jest duza kwota, za ktorag mozna juz realizowaé jakie$ zadanie wazne dla
mieszkancoéw gminy. Jeszcze podam jeden przyktad. W 2019r. w ramach prac
interwencyjnych 1 robdt publicznych zatrudnialiSmy 30 osob. I byla to jaka$
forma wsparcia gminy, zminimalizowania skutkow bezrobocia. Na szczeScie
ono nie jest na wysokim poziomie, ale mimo wszystko gmina takze swojq
cegietke doktadata do podstawowego zadania powiatu, czyli zwalczania
bezrobocia. Natomiast na przyszty rok planujemy zatrudnienie w ramach robot
publicznych tylko 3 osoby. Szanowni Panstwo 30 a 3, powinniSmy tez tutaj na
tym oszczedzac, na tych wydatkach biezacych. Taki Szanowni Panstwo jest ten
budzet, wydaje sig, ze 1 tak nie jest to budzet, ktory jest jakim$ budzetem, ktory
cofa nas. Brakuje troche tych $rodkéw na wydatki biezace, staraliSmy si¢ je
zbilansowac, ale cieszy na pewno, ta okoliczno$¢, ze nie przewidujemy deficytu,
no 1 przewidujemy realizacje wielu zadan inwestycyjnych i1 daj Boze, ze uda
nam si¢ te zadania zrealizowaé. Oczywiscie to jest uwarunkowane dochodami
majatkowymi, miedzy innymi ze sprzedazy nieruchomosci w Giebni. Jezeli si¢
nie uda bedziemy na pewno Wysoka Rade prosi¢ o zgode na zaciggnigcie
kredytow. By¢ moze nie w takiej wysokosci, ktéra zapewni realizacje
wszystkich zaplanowanych zadan, lecz przynajmniej tych najwazniejszych.
Prosze Panstwa, przechodzac do meritum sprawy w budzecie gminy na 2020 rok
zaktadamy dochody w wysokosci 48 063 283,86 zt 1 sg to dochody wyzsze w
poréwnaniu z tymi, ktére byly planowane w 2019 roku, jak przyjmowalismy
budzet na 2019 r. 0 9 271 283,86 zt. W ramach dochodéw gminy wyrdzniamy
oczywiscie dochody biezace w kwocie 42 057 816,00 zi, na ktoére sktadajg sie
dochody wtasne w kwocie 21 071 090,00 zt. Dochody pozyskiwane z podatkéw
1 optat lokalnych i my w tegorocznym budzecie przewidujemy pozyskanie z
tego tytutlu, z tytutu podatkéw 1 optat lokalnych kwote o 318 317,00 zt wyzsza
od kwoty jaka uzyskali$my z podatkéw i optat lokalnych w 2019 r. To wigze si¢
bezposrednio ze wzrostem stawek podatkowych. Nie byt taki znaczny na
szczescie dla mieszkancow, dla przedsigbiorcow, bo $rednio byto to 3%. Jest to
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nasz udziat w podatku, bo na te dochody wtasne sktadajg si¢ rowniez udziaty w
podatku dochodowym od oséb prawnych, ktoére wynoszg Szanowni Panstwo,
300 tys. zl 1 podatku dochodowym od oséb fizycznych 8 098 858,00 zi.
Chciatem tutaj zauwazy¢, ze tego naszego udziatu w podatku dochodowym od
0s0b fizycznych jest mimo wszystko wigcej w pordéwnaniu z rokiem ubieglym o
564 tys. Czyli teoretycznie mamy wigcej tych srodkoéw, ten nasz udziat w
podatku dochodowym od 0s6b fizycznych jest wyzszy w pordwnaniu z rokiem
ubieglym. Ale gdyby$my, to co méwitem na poczatku, zachowali tg dynamike
przyrostu udzialu gmin w podatku dochodowym od oséb fizycznych, to z
naszych szacunkdéw wynika, ze zamiast 564 tys. zl wzrostu udziatu w podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych powinni§my otrzyma¢ w granicach 1,5 mln zt.
Czyli okoto miliona, moze nawet troszeczke wigcej stracilismy, no dobrze
moglismy tych $rodkdw nie otrzymaé, bo ich nie mamy. Ale z dynamiki
przyrostu tych $rodkow, z wyliczen powinnismy otrzyma¢ o ponad 1 milion
zlotych wiecej udziatbw w podatku dochodowym od o0so6b fizycznych.
Oczywiscie na dochody wilasne gmin sktadajg si¢ rowniez biezace subwencje w
kwocie 7 550 273,00 zt, w tym subwencja o§wiatowa w kwocie 6 128 999,00 zt.
Tak, jak wspominatem nizsza w poroéwnaniu z rokiem ubieglym, od tej
planowane] na poczatku 2019 r. zgodnie z pismem Ministra Finanséw o
143 298,00 zi. I to jest bezposrednia konsekwencja mniejszej liczby dzieci,
szczegblnie dzieci, ktére z oddziatow gimnazjalnych opuscity Szkote
Podstawowa im. Ewarysta Estkowskiego. Jak widzicie Panstwo, jak juz
wspominatem strona rzagdowa nie uwzglednita nawet w najmniejszym zakresie
kwestii podwyzek wynagrodzen dla nauczycieli. Jeszcze tylko taka mata
dygresja, bo zapowiadane sg te podwyzki réwniez w tym roku 1 jezeli nie
dostaniemy rekompensaty, to rzeczywiscie ta nasza sytuacja finansowa moze
jeszcze ulec pewnej zmianie na gorsze. Ale moze nie uprawiajmy
czarnowidztwa, moze nie bedzie tak zle, jak teraz Panstwu sugeruj¢. No i
oczywiscie dotacje celowe w kwocie 13 431 453,00 zi. Sg to przede wszystkim
dotacje na realizacje zadan z zakresu pomocy spotecznej, a wigc: $§wiadczenie
wychowawcze 500+; §wiadczenia rodzinne; zasitki celowe; zasitki state. No i
Szanowni Panstwo dochody majatkowe, to jest to o czym juz przed chwilg
moéwita Pani Skarbnik. Przewidujemy wzrost tych dochodow w zwigzku ze
wzrostem warto$ci z operatu szacunkowego nieruchomos$ci, terenow
inwestycyjnych na terenie Giebni. Mamy tych dochodéw majatkowych w
kwocie 6 005 467,00 zt, z czego ze sprzedazy mienia gminy to kwota
5 934 235,00 zt. Oprocz nieruchomosci w Giebni zaplanowaliSmy rowniez
sprzedaz nieruchomosci w Wielowsi, w Lacku, dwdch nieruchomosci w Mielnie
1 7 dziatek w Pakosci. Na dochody majatkowe sktadajg si¢ rowniez, ale to juz
jest naprawde margines, dochody z przeksztalcenia prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wilasnosci na kwote 12 tys. zl, dotacje celowe na
inwestycje w kwocie 59 232,49 zl, na dofinansowanie projektu Infostrada
Pomorza 1 Kujaw realizowanego przez chyba wigkszo$¢ gmin z terenu naszego
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wojewoOdztwa w partnerstwie z gldwnym beneficjentem, ktérym jest
Wojewddztwo Kujawsko-Pomorskie. Szanowni Panstwo, tyle odnos$nie
dochodéw. Jezeli, chodzi o wydatki proponowane w budzecie gminy na 2020 r.
zaktadamy je w wysokosci analogicznej jak dochody, czyli 48 063 283,86 zt. Na
te wydatki sktadajg si¢ przede wszystkim wydatki biezace w kwocie
41 739 816,00 zt. I w tym sa wydatki jednostek budzetowych w kwocie
26 338 093,30 zt: Urzad Miejski w Pakosci - 11 868 887,00 zt; Centrum Ustug
Wspélnych Gminy Pakos¢ — 961 411,00 zi; Osrodek Pomocy Spoteczne; w
Pakosci — 16 168 463,00 zt; Przedszkole Miejskie w Pakosci — 2 058 184,00 zi;
Szkota Podstawowa im. Ewarysta Estkowskiego w Pakosci — 2 714 009,00 zk;
Szkota Podstawowa im. Powstancéw WIkp. w Pakosci — 5 496 101,00 zi;
Zespot Palcowek Oswiatowych w Koscielcu — 2 472 761,00 zt. W ramach
wydatkow biezacych przewidujemy takze dotacje na zadania biezagce w kwocie
1 605 254,00 zt 1 to jest migdzy innymi kwota dotacji na wychowanie
przedszkolne dla dzieci uczegszczajacych do przedszkola niepublicznego
funkcjonujagcego na terenic naszej gminy, dotacje dla organizacji
pozarzadowych, dotacja podmiotowa dla Osrodka Kultury 1 Turystyki w Pakos$ci
oraz dotacja podmiotowa dla Biblioteki Publicznej w Pakosci. Ta kwota
przeznaczona na dotacje jest nizsza od tej ktora byla w 2019 r. o 136 tys. zt.
Oczywiscie do wydatkow biezacych zaliczamy takze Swiadczenia na rzecz 0sob
fizycznych w kwocie 13 371 615,00 zt. I jak juz wspominatem to rbwnowazy
si¢ mniej wigcej, bo nie wliczany w to wynagrodzen, chodzi tutaj o wyplate
$wiadczen wychowawczych 500+, zasitkow celowych, czyli tych wszystkich
wyplat, ktore realizuje O$rodek Pomocy Spotecznej w Pakosci na rzecz
mieszkancéw naszej gminy. S3g tez wydatki na programy finansowane z
udziatem $rodkow unijnych, 65 tys. zt zwigzane z realizacja komplementarnego
do budowy przedszkola projektu realizowanego przez Przedszkole Miejskie w
Pakos$ci wspdlnie z Centrum Ustug Wspdlnych, czyli projektu ,,Nie garb si¢ -
nie wystarczy. Ksztalttowanie wlasciwej postawy dzieci w wieku przedszkolnym
z terenu gminy Pako$¢” . Chciatem tylko przypomnie¢, ze wbrew pozorom ten
program o calkowitej wartosci 100 tys. zt jest wazniejszy od projektu o nazwie
budowa przedszkola, poniewaz bez realizacji tego migkkiego projektu nie
otrzymaliby$my dofinansowania na realizacj¢ budowy Przedszkola Miejskiego
w Pakosci. Bowiem takie sg wytyczne, ze w pierwszej kolejnosci najwazniejsze
w tej perspektywie finansowej sg tzw. projekty migkkie, natomiast projekty
twarde stanowig tylko 1 wylacznie uzupehienie projektow migkkich. I chociaz
ten projekt miekki, jego warto$¢ to 100 tys. a przedszkola ponad 4 300 tys. to z
punktu widzenia pozyskiwania $srodkow unijnych, jak i1 z punktu widzenia
instytucji unijnych ten miegkki, tanszy zdecydowanie projekt jest wazniejszy od
tego ogromnego projektu, ktore zrealizowaliSmy w latach 2018-2019. Szanowni
Panstwo na obstuge dlugu przeznaczamy kwote 359 400.00 zi. Ta obstuga dtugu
nam wzrasta w poréwnaniu z rokiem 2019 o 91 691,00 zt. Szanowni Panstwo,
wydatki majatkowe, powiem szczerze, ze to na pewno najbardziej interesuje
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mieszkancéw naszej gminy, bo w tych wydatkach majatkowych mieszcza si¢
przede wszystkim wydatki na inwestycje i na zakupy inwestycyjne. | tutaj
planujemy przeznaczy¢ na ten cel Srodki w kwocie 6 323 467,86 zt. Jak juz
wspomniatem na poczatku mojej wypowiedzi ta lista zadan inwestycyjnych,
zakupow inwestycyjnych jest w tym budzecie dos¢ ambitna. Mamy nadzieje, ze
uda nam si¢ te zadania zrealizowac 1 pozwolcie Panstwo, ze krociutko te zadania
omowieg, chociaz Pani Skarbnik juz pewne informacje odnos$nie tych zadan
przekazata. Zaczng moze od adaptacji budynku po Przedszkolu Publicznym w
Pakosci. Jak sami Panstwo dobrze wiecie za chwilg zostang tam otwarte drzwi
dla naszych seniorow, poniewaz ten budynek po bytym Przedszkolu Miejskim w
Pakosci zostal dostosowany do potrzeb funkcjonowania Domu Dziennego
Pobytu. Realizacji tego zadania podjeto si¢ Przedsiebiorstwo Ustug Gminnych,
Osrodek Pomocy Spotecznej w Pako$ci pozyskatl na to zadanie 288 tys. zt, my
dorzucilismy 60 tys., natomiast planujemy na przyszly rok jak gdyby drugi etap
realizacji tego zadania. To zadanie w zasadzie juz zostato zaakceptowane przez
Marszatka Wojewddztwa, ktory wyrazil opinie pozytywng. Chcemy
wykorzysta¢ na ten cel srodki z rewitalizacji substancji miejskiej. Chodzi tutaj
mowigc najprosciej o termomodernizacj¢ tego budynku, czyli jak gdyby drugi
etap technicznego przygotowania tego budynku do potrzeb Domu Dziennego
Pobytu. Zaktadamy czgsciowa wymiang stolarki okiennej, zaktadamy wymiane
poszycia dachowego, remont elewacji, ogrodzenia oraz sprawyi orynnowania,
czyli wszystkich czynnosci zwigzanych z zewngtrzng czes$ciga budynku,
poniewaz ta czg$¢ wewnetrzna zostata juz wykonana. Moge Panstwa tez
uspokoié, bo pojawity si¢ takie glosy, ze nie mozemy taczy¢, nie mozna miec
podwdjnego finansowania ze $rodkéw zewngetrznych. Bo jest finansowanie z
programu Senior+, czyli programu rzagdowego wnetrza budynku, natomiast z
zewnatrz finansowane ma by¢ z funduszy unijnych Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego. Po rozmowach jakie przeprowadzitem w Urzedzie
Marszatkowskim z dyrektorem Szymanskim, uspokoit mnie. Jezeli tym naszym
zadaniem, ktére planujemy na ten rok nie wkraczamy do $rodka, tylko
realizujemy zadanie na zewnatrz tego budynku, to nie ma tutaj zadnej kolizji,
nie ma tzw. podwodjnego finansowania, a wigc te $rodki, ktére mozemy
pozyska¢ na ten cel, jest szansa, ze po prostu je pozyskamy. Wartos¢ tego
zadania to ok. 500 tys. zl. Liczymy na maksymalne dofinansowanie w 85%.
aczkolwiek moze by¢ ono troch¢ nizsze biorgc pod uwage, ze w czesci ten
budynek wykorzystywany jest na inny cel niz na Dom Dziennego Pobytu. Po
prostu zamieszkujg tam mieszkancy Pakosci. Ta warto$¢ dofinansowania z 85%
by¢ moze proporcjonalnie ulegnie zmniejszeniu do remontowanej powierzchni.
Mam nadziej¢, ze niezbyt drastycznie, ale nie przesadzajmy, bo moze wcale tak
nie bedzie. Szanowni Panstwo, jak juz moéwimy o zadaniach, ktore objete sa
srodkami unijnymi przeznaczonymi na rewitalizacj¢, to zadanie polegajace na
zagospodarowaniu Rynku Miejskiego w Pakosci. W poprzednim Lokalnym
Programie Rewitalizacji, ktory byt przyjety w 2018 r. zaktadalismy realizacje
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tego zadania z dofinansowania ze $rodkow unijnych, ze $rodkow
przeznaczonych na rewitalizacj¢. Natomiast, niestety to zadanie nie zostato
zaakceptowane przez Urzad Marszatkowski. Tam byly problemy z
dostosowaniem, dopasowaniem do tego zadania twardego, migkkich projektow.
Jak Panstwo dobrze wiecie jesteSmy na etapie aktualizacji Lokalnego Programu
Rewitalizacji, nawet liczyliSmy na to, ze uda nam si¢ wprowadzi¢ ten juz
poprawiony program rewitalizacji na tg sesj¢, ale niestety musimy nanie$¢
pewne poprawki zgloszone przez Urzad Marszatkowski, przez Wojewodzkie
Biuro Planowania Przestrzennego. Te poprawki nanosi nam firma, ktéra
realizuje opracowanie tego lokalnego programu na nasze zlecenie i
prawdopodobnie bedziemy musieli zmierzy¢ si¢ z tym tematem, Szanowni
Panstwo, Panie Przewodniczacy gdzie§ na sesji styczniowej. | to pewnie w
pierwszej polowie, bo warunkiem aplikowania o $rodki unijne na realizacj¢
zadan inwestycyjnych, tych ktére mamy nawet zapisane w projekcie budzetu
jest wazny Lokalny Program Rewitalizacji, z tymi zadaniami wpisanymi w
Lokalny Program Rewitalizacji 1 jeszcze zatwierdzony przez Zarzad
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, poprzez wpisanie na liste programow
rewitalizacji. A bioragc pod uwage, jezeli chodzi o zadanie, o ktérym zaraz bede
Panstwu mowil, czyli zagospodarowanie zdegradowanej przestrzeni w
Dziarnowie, termin zlozenia wniosku o dofinansowanie to 17 luty, wiec
bedziemy mieé¢ bardzo mato czasu, zeby te tematy zgrac. JesteSmy na etapie
opracowania, w zasadzie jest juz zakonczona, dokumentacja projektowa, ale tam
akurat sg to tereny zagrozone powodzig i konieczne jest pozwolenie wodno-
prawne. A wiemy jak to z Wodami Polskimi czasami bywa. Czasami procedura
si¢ przediuza, ale mamy nadziej¢, ze uda nam si¢ w tym terminie to wszystko
zgra¢. Powracajac, bo troszeczke przeskoczylem do innego zadania,
sygnalizujac problem, chodzi o zagospodarowanie Rynku. Tak, jak juz o tym
mowitem to nie bylo zaakceptowane przez marszatka, natomiast teraz w tej
wersji Lokalnego Programu Rewitalizacji pracujemy nad tym, zeby mimo
wszystko marszatek ten projekt do dofinansowania z funduszy unijnych
zaakceptowal. Staramy si¢ dostosowac inne mi¢kkie projekty do tego twardego
zadania, ktore zyskato akceptacje Urzedu Marszatkowskiego. Pracuje nad tym
firma, pracujemy nad tym my i1 mamy nadziej¢, ze to zadanie zostanie
zaakceptowane, bo to nie jest tak, ze nie przekazuje si¢ w tej perspektywie
finansowej $rodkow na rewitalizacje Rynku, bo takie rewitalizacje sa
realizowane w réznych czes$ciach naszego kraju, wiasnie z tych srodkow. Tak na
marginesie Szanowni Panstwo, to zadanie o pierwotnej wartosci kosztorysowe;j
chyba 1400 tys. zl, my chcemy ograniczy¢ zakres tego zadania. Tam jest
kwestia przeprowadzenia prac rozbiorkowych ptyty Rynku. Chcemy zrobié to
we wlasnym zakresie, czyli bytoby to zadanie zmniejszone z 1 400 tys. na 1 min
zk. Jezeli otrzymaliby$my dofinansowanie na to zadanie w kwocie maksymalnej,
czyli do 85% wartosci dofinansowania, to nasz udziat bylby rzeczywiscie
powiedzmy ok. 150 tys., czyli nie jest to jaka$ porazajagca kwota, zeby
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przeprowadzi¢ pigkng rewitalizacj¢ naszego pakoskiego Rynku. Bo przeciez juz
chyba ten remont drogi wojewodzkiej, mamy juz takie prawie ze 100-
procentowe zapewnienia, gdzie§ na przetomie kwietnia 1 maja si¢ zakonczy.
Wtedy bedziemy mogli tez podejmowac bezposrednie dzialania dotyczace ptyty
naszego Rynku pakoskiego. Skoro mowa o rewitalizacji, wspominatem o
Dziarnowie, ze mamy bardzo wysrubowany termin zlozenia wniosku o
dofinansowanie do 17 lutego 2020 r. i to zadanie jest wpisane w projekcie
budzetu na 2020 r. Zaktada ten projekt budowe boiska wielofunkcyjnego wraz
zapleczem socjalnym. Powiem szczerze, ze to zaplecze socjalne jest
najistotniejszym elementem, oczywiscie boisko jest bardzo wazne, ale
najistotniejszym elementem tego projektu z naszego punktu wiedzenie, ale
przede wszystkim z punktu widzenia mieszkancéw Dziarnowa, bo jest to obiekt,
ktory tacznie bedzie liczyt ok. 100 m?, czyli bedzie to dobre miejsce do spotkan,
nawet do organizacji zebran wiejskich. Ale ten projekt to takze urzadzenie
sciezki  edukacyjnej, moze =zabrzmi to humorystycznie zakonczonej
grilowiskiem. Skad to grilowisko? Powiem troszeczke¢ humorystycznie,
poniewaz kazdy obiekt, jezeli méwimy o zadaniach realizowanych z funduszy
unijnych, kazdy obiekt to jest jeden wskaznik produktu. Tych wskaznikow
produktu powinno by¢ jak najwiecej, poniewaz wtedy wykazujemy jako gmina,
ale takze jako Lokalna Grupa Dziatania Czarnoziem na Soli, ktoérej gmina jest
cztonkiem, ze tych produktéw ze srodkow unijnych wykonalismy jak najwigce;.
Oczywiscie to jest wszystko zgodnie z obowigzujacymi procedurami,
wytycznymi Urzedu Marszatkowskiego, tak ze tutaj nie ma Zzadnego
przektamania. Skoro mowa o Dziarnowie, przejd¢ do Koscielca. Tutaj rowniez
zaplanowaliSmy realizacj¢ waznego zadania. Juz w ubieglym roku, dwa lata
temu, Pan radny Jézef Perdal o to wnosil, chodzi o przebudowe boiska przy
Zespole Placowek Oswiatowych w KoScielcu. Jest szkota, jest duza spotecznos¢
wiejska, wiec chcemy si¢ pochyli¢ nad realizacjg tego zadania. Na budowg
boiska wielofunkcyjnego to beda $rodki unijne. Srodki, ktorymi dysponuje
Lokalna Grupa Dzialania Czarnoziem na Soli w ramach dziatania
przeznaczonego na budowe i przebudowe infrastruktury sportowo-rekreacyjnej.
I tutaj liczymy takze na dofinansowanie. Tutaj akurat sg limity dofinansowania,
t]. 63,63%, reszta to musi by¢ nasz udziat. Zapomniatem dodac, ze jezeli chodzi
o rewitalizacje¢ obszaru wiejskiego, czyli zadanie w Dziarnowie, tutaj mozemy
liczy¢ na dofinansowanie w kwocie 95% warto$ci catego zadania. Czyli bardzo
duzo, naszego udzialu bytoby tylko 1 wylacznie 5%, chociaz na dzisiaj jeszcze
nie mamy do konca pewnego 100-procentowego kosztorysu, zaktadamy, ze
bedzie to ok. 1 200 tys. zi. Moze by¢ troszeczke wiecej, ale mam nadzieje, ze
pochylimy si¢ nad tym zadaniem. Szanowni Panstwo — drogi. Przechodzimy do
drég, ktore proponujemy do realizacji w nadchodzacym 2020 r. Zaczne moze od
drogi relacji Koscielec — Wegierce, bo o dofinansowanie tego zadania wcze$niej
aplikowalismy do Marszatka Wojewodztwa, ale nie uzyskaliSmy odpowiedniej
liczby punktow 1 przepadlo w dofinansowaniu, ale pojawita si¢ szansa
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aplikowania osrodki w Funduszu Drég Samorzadowych, ktéorymi dysponuje
wojewoda, a doktadnie Minister Infrastruktury. I mamy informacje, zresztg to
jest najnowsza informacja w zasadzie z konca ubieglego tygodnia, ze takie
dofinansowanie otrzymaliSmy w kwocie 1 053 tys. zl, co stanowi niecate 52%
warto$ci zadania. Ale powiem szczerze, ze mogto by¢ 70%. To na pewno by
utatwito nam sytuacj¢ finansowa, bo wartos¢ kosztorysowa tego zadania tj. ok.
2 063 tys. zt. Otrzymujemy troch¢ wiecej niz 50%, ale liczymy na to, ze po
przetargu jednak zjedziemy troszeczke nizej, bo teraz jest taka, jak wojtowie,
burmistrzowie na roéznych spotkaniach mowia, tendencja w przypadku
rozstrzyganych przetargow, ze jednak ta kwota jest nizsza od kwoty wyjsciowe;,
wiec naprawde liczymy na to, ze moze uda si¢ nam si¢ to zadanie zrealizowac
za jaka$ kwote powiedzmy 1 600 — 1 700 tys. zt. Wiec ten nasz udzial by si¢
zmniejszyt. A bioragc pod uwage, ze to dofinansowanie z Funduszu Drog
Samorzagdowych nie jest dofinansowaniem procentowym, bo tutaj nie
operujemy procentami tylko operujemy kwotami, licz¢ na to roOwniez, ze w
przypadku zmniejszenia catkowitej wartosci zadania, ta warto$¢ dofinansowania
nie ulegnie zmniejszeniu o ile nie przekroczy maksymalnej kwoty
dofinansowania, jaka jest przewidziana w tym programie. W programie jest
80%, ale w praktyce to jest 70%. W zasadzie chyba Zzadna gmina takiego
wysokiego dofinansowanie nie otrzymata, ale moge Panstwu powiedziec, ze te
prawie 52% to 1 tak jest, jak mowit mi jeden ze znanych dziennikarzy, wiecej od
innych gmin. Tak, ze mozemy si¢ z tego mimo wszystko, w tym troszeczke
lekkim zawodzie, bo liczylismy na wigcej, mimo wszystko si¢ cieszy¢, ze to jest
taka kwota dofinansowania. | to jest zadanie Przebudowa drogi gminnej relacji
Koscielec - Wegierce, do mostu. Planujemy réwniez przebudowe, Panstwo na
komisjach wytypowaliscie rowniez do zadanie, ,,Przebudowa drogi gminnej nr
150434C Ludwiniec - Dobieszewiczki. Warto$¢ tego zadania to ok. 263 tys. zt.
Chcemy rowniez pozyska¢é na ten cel $rodki z budzetu Urzedu
Marszatkowskiego. To tzw. dawne $rodki z Terenowego Funduszu Ochrony

Ggruntdw Rolnych. Teraz juz tego funduszu nie ma, natomiast Urzad
Marszatkowski przeznacza pewna pule S$rodkdw na dofinansowanie drog
gminnych, drég dojazdowych do pol. Przechodzimy do zadania, takiego
najbardziej kosztownego dla nas, czyli uzbrojenia terenow inwestycyjnych, o
ktorym juz dzisiaj byta mowa. Szacujemy koszt 3 800 tys. zt i pod ten koszt
takze szacujemy wpltywy ze sprzedazy nieruchomosci. To s3 minimalne
wpltywy, ktore chcieliSmy uzyska¢ ze sprzedazy nieruchomos$ci z terendow
inwestycyjnych w Giebni, ale oczywiScie po tej zmianie operatu szacunkowego,
bardzo dobrze, bo liczyliémy na to, ze ta warto$¢ jednak ulegta podwyzszeniu.
Okazato si¢, ze mozemy zaproponowa¢ tg minimalng kwote, ktorg chcemy
uzyskac ze sprzedazy, minimalng kwote w wysokos$ci ponad 5 min, 5 800 tys. |
stad tez Szanowni Panstwo byta mozliwo$¢ zlikwidowania deficytu w projekcie
tego budzetu z czego si¢ bardzo, po raz kolejny powtarzam, cieszymy. Jest to
zdanie strategiczne dla gminy, jezeli chcemy pozyska¢ strategicznego inwestora,
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ktory przypomneg Szanowni Panstwo, bo to nie jest zadna tajemnica, chciatby
zainwestowa¢ na terenie gminy ok. 100 mln zt 1 docelowo zatrudni¢ 600
pracownikéw. Ja moge tutaj $miato powiedzie¢, ze bylaby to najwigksza
inwestycja w powiecie od wielu, wielu lat, nie tylko w gminie, w naszym catym
powiecie, bo nie przypominam sobie, zeby taka inwestycja realizowana byta w
ktorejkolwiek z gmin w ostatnich latach w naszym Powiecie Inowroctawskim.
Oczywiscie, ze gdzies tam te dochody przez kilka lat najblizszych beda
ograniczone, bo firma jezeli zainwestuje, na co liczymy, bedzie mogta
skorzysta¢ ze zwolnien w podatku, ale docelowo gmina zyska za kilka lat duzy
zastrzyk do budzetu, jezeli chodzi o dochody wtasne. Natomiast Szanowni
Panstwo jesteSmy tak jak wspominalem na etapie opracowania dokumentacji
projektowej, uzyskania wszelkich pozwolen. Firma, ktéra chce zainwestowaé
prowadzi rdwnolegle prace. Wydaje mi si¢, ze nawet jest juz na dalszym etapie
od nas 1 oczywiscie nie przystapimy do realizacji tego zadania, bo to jest bardzo
kosztowne zadanie - uzbrojenie terenéw inwestycyjnych, zanim nie bedziemy
mie¢ pewnosci, ze ta nieruchomos$¢ zostanie zbyta. I liczymy na to, ze bedzie
zbyta za kwote wyzsza niz stanowi o tym najnowszy operat szacunkowy. A
naprawde poprawitoby to naszg sytuacje finansowq jeszcze bardziej. Oczywiscie
oprocz tej inwestycji w infrastrukture wodno-kanalizacyjng przewidujemy
kwote 339 tys. zt na uzupetnienie sieci wodociggowej na terenie gminy. Czyli
nie robimy nic innego, jak w tym 1 ubieglym roku uzupehili§my sie¢ chociazby
w Jankowie, powstata sie¢ o dtugosci 618 metrow, w Pakosci o dtugosci 596
metrow - przedtuzenie ul. Krotkiej, w Mielnie 262, 117 w Koscielcu. 1 te
dziatania uzupelnienie sieci wodociggowej chcemy kontynuowaé rowniez w
2020 roku. Bo niezaleznie od tych zadan tzw. strategicznych przeciez musimy
robi¢ co$ bezposrednio dla mieszkancow naszej gminy, gdzie nie ma tej sieci. A
sie¢ wodociggowa, sie¢ kanalizacyjna sg to zadania infrastrukturalne, ktore
naleza do tzw. priorytetowych, najwazniejszych realizowanych w kazdej
jednostce samorzadu terytorialnego. Jezeli chodzi o zadania inwestycyjne,
‘Zagospodarowanie terenu wokot Przedszkola Miejskiego w Pakos$ci oraz wokot
Szkoty Podstawowej im. Powstancow Wielkopolskich w Pakosci”. Na to
zadanie przeznaczamy kwote 100 tys. zi. Plany byly ambitniejsze, bo chcieli§my
przeznaczy¢ na ten cel znacznie wyzsza kwote ok. 400 tys. zi, ale Panstwo
dobrze wiecie, ze musieliSmy dokona¢ pewnych cig¢ w zwigzku z sytuacja,
ktora zaistniala w skali calego krajg, a ktorg na wstgpie mojej wypowiedzi
Panstwu przedstawitem. Tam chodzi o wykonanie biezni, skoczni do skoku w
dal, rzutni do pchnigcia kulg, czyli stworzenie takiego powiedzmy mini terenu
do uprawiania lekkoatletyki. Na ten cel planujemy przeznaczy¢ 100 tys. zi.
Bardzo waznym zadaniem jest ,,Modernizacja sali gimnastycznej przy Szkole
Podstawowej im. Ewarysta Estkowskiego w Pakosci”. Na ten cel przeznaczamy
réwniez 100 tys. zt. Zadanie polega na modernizacji sali, szatni 1 wc wedlug
wskazan Sanepidu. Nawet nie chodzi o to, ze my wychodzimy z jaka$
inicjatywa, ale musimy realizowa¢ przede wszystkim zalecenia Sanepidu. A
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musimy pami¢ta¢ o tym, ze z tej sali korzystaja dzieci, uczniowie jednej i
drugiej szkoly, wigc to jest z pewnoscig bardzo wazne zadanie, roéwniez
priorytetowe do realizacji na przyszly rok. Bedziemy realizowa¢ réwniez w
2020 r. zadania inwestycyjne wytypowane przez mieszkancéw gminy Pakos¢ w
budzecie obywatelskim. Ja si¢ bardzo ciesze, ze takim zadaniem, ktore begdzie
realizowane w ramach budzetu obywatelskiego jest miedzy innymi zakup i
montaz lamp os$wietleniowych, solarnych w Radlowie. Bo to jest zadanie spore
na kwote 119 tys. zl. Ja bardzo si¢ ciesze, bo mieszkancy sami zdecydowali o
tym zadaniu 1 w pewnym sensie troszeczke wyreczyli gming, wladze w tej
rozbudowie oswietlenia ulicznego na terenie sotectwa Radlowo. Tak, ze bardzo
dzigkuje za takie glosowanie. Do takich zakupéw inwestycyjnych mozemy
rowniez zaliczy¢ ,,Zakup 1 montaz kontenera sanitarnego wc w Jankowie” za
kwotg 60 147,00 zt. Oczywiscie, jak mowitem w ramach tych wydatkow nie
tylko inwestycje, ale rowniez pewne zakupy inwestycyjne, ale przede wszystkim
tez opracowanie dokumentacji projektowe; dla dwoch waznych i
wyczekiwanych przez mieszkancéw osiedli 1 ulic. Mianowicie opracowanie
dokumentacji projektowej dla ,,Zagospodarowania terenu osiedla przy ulicy
Dziatynskich w Pakosci 1 ulic przylegtych”. Na to zadanie chcemy przeznaczy¢
kwote 93 tys. zt. Oraz opracowanie dokumentacji projektowej dla zadania
polegajacego na budowie kanalizacji sanitarnej i deszczowej w ulicach
Hankiewicza. Jezeli chodzi o ulice Dziatanskich 1 ulice przylegte to tez bedzie
kanalizacja sanitarna 1 deszczowa, odbudowa nawierzchni 1 o§wietlenie. Takze
na ten cel chcemy przeznaczy¢ 100 tys. zt na opracowanie dokumentacji
projektowej, bo od czegos$ trzeba zaczaé. 1 to jest jak gdyby pierwszy etap
realizacji dwoéch waznych dla mieszkancow tych osiedli zadan. 50 tys. zt
Szanowni Panstwo chcemy przeznaczy¢é na opracowanie dokumentacji
projektowych dla budynku wielorodzinnego zawierajacego lokale socjalne,
doktadnie 8 lokali socjalnych. Musimy wreszcie pochyli¢ si¢ nad tg kwestig. Juz
od wielu, wielu lat brakuje na terenie naszej gminy lokali socjalnych, a poza tym
ptacimy odszkodowania Szanowni Panstwo za niedostarczenie lokali socjalnych
wiascicielom, ktorzy posiadaja wyroki eksmisyjne przyznajace lokatorom ich
mieszkan prawo do lokalu socjalnego. A my takimi nie dysponujemy. By¢ moze
tanszym rozwigzaniem dla gminy Pako$¢ 1 bardziej komfortowym dla
mieszkancéw gminy bedzie budowa tych lokali socjalnych, niz rosngce koszty
zwigzane z konieczno$cig wyptaty odszkodowan w zwigzku z niedostarczeniem
lokali socjalnych. Przewiduje si¢ tez rozbudowe os$wietlenia ulicznego w
sotectwie Ludkowo-Mielno-Wojdal za kwot¢ 13 tys. zk. I co jest wazng
informacja bioragc pod uwage, ze zakladamy tak spore dochody wiasne ze
sprzedazy nieruchomosci gminnych, te zadania, nasz udzial w szczegolnosci w
zadaniach dofinansowanych z funduszy unijnych chcemy sfinansowaé ze
srodkow wlasnych. Dzisiaj nie zakladamy na ten cel zadnego kredytu. Duzym
ryzykiem jest to, jezeli nie uda nam si¢ zby¢ tej nieruchomosci, a oczekiwania
mieszkancéw beda takie, zeby jednak te zadania realizowa¢ wiec bedziemy
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musieli przymierza¢ si¢, oczywiscie jesli Panstwo wyrazicie na to zgode, do
kredytowania tych zadan, ale nie wiemy czy uda nam si¢ skredytowaé
wszystkie. Czy nasza zdolno$¢ kredytowa bedzie na tyle silna, zeby
skredytowa¢ te wszystkie zadania. Ale licze na ten bardziej pozytywny 1
optymistyczny scenariusz, ze uda si¢ zbyC ta nieruchomos$¢, ze tam bedzie
wielka inwestycja, jedna z najwiekszych powiatowych 1 taki bedzie ten 2020
rok. Oczywiscie na pewno uzupetieniem tej] mojej wypowiedzi dotyczacej
wykorzystania $rodkéw na zadanie inwestycyjne, zakupy jest takze to, ze
kolejny rok z rzedu wyodrebniamy fundusz sotecki. Bedzie funkcjonowal, na
ten cel przeznaczamy kwote 251 445,92 zi. 1 jest to kwota przeznaczona do
wylacznej dyspozycji decyzyjnej mieszkancow sotectw. To jest takie w zasadzie
uzupehienie budzetu obywatelskiego, bo to dziala na podobnych zasadach.
Mam nadzieje, ze w tym roku rowniez podejmiemy uchwale w sprawie
wyodrebnienie budzetu obywatelskiego, chociaz bioragc pod uwage pewne
prognozy 1 zapowiedzi, ze beda znowu kolejne podwyzki, by¢ moze kolejne
obcigzenia, badz jakie$s zaskakiwanie samorzadow terytorialnych zmianami w
systemie podatkowym, bedziemy musieli si¢ zastanowi¢ czy w ogole ten budzet
obywatelski wyodrebnia¢. Ale to nie jest na pewno temat do dyskusji w tym
miejscu. Na dzisiaj mozemy przyja¢ bardziej optymistyczne podejscie do tej
kwestii 1 mam nadzieje, ze nie bedziemy musieli stang¢ przed takim wyborem za
kilka miesigcy. Zamykajac kwestie dotyczace dochodow 1 wydatkéw budzetu
rOwnowazymy ten budzet, nie zaktadamy zadnego deficytu. Szanowni Panstwo
ja tylko powiem tyle, ze z naszego tzw. biatlego wywiadu, a wigc sprawdzania
zarzadzen o przyjeciu projektu budzetu w systemie BIP kilku gmin np.
Janikowo zaktada deficyt w kwocie 2 170 tys. zt, Barcin - bardzo bogata gmina
zaktada deficyt w kwocie 3 490 tys. zt. Ja moge powiedzie¢ teraz troszeczke o
jednostkach znacznie wigkszych od Pakos$ci np. taka Bydgoszcz zaktada deficyt
w kwocie 263 min zl, Labiszyn tez nie zaklada deficytu i Kruszwica,
Inowroctaw z najnowszych informacji 10 miln zt deficytu i1 przewiduje
zaciagnigcie kredytow w kwocie 44 200 tys. zt. Szanowni Panstwo chciatem si¢
tylko krociutko przy tej okoliczno$ci odnie$¢ do artykutu anonimowego, ktory
pojawit si¢ gazetce Lacka ,,Czy grozi nam bankructwo”, powiem tak, nie grozi
nam bankructwo, bo patrzac na te dane moglibySmy powiedzie¢ o tych innych
gminach, ze oni sg blizej tego bankructwa od nas. Na szczg$cie to bankructwo
nam na dzisiaj nie grozi, nie grozito 1 mam nadziej¢, ze w latach nast¢pnych
roOwniez nie bedzie to bankructwo nam grozito. Z mojej strony Szanowni
Panstwo tyle, jezeli beda jakies pytania szczegotowe zapraszam, natomiast moze
najpierw Pani Skarbnik przedstawi autopoprawki, o ktérych juz wspominata
przy omawianiu Wieloletniej Prognozy Finansowej, a ktére musza by¢ rowniez
wprowadzone do budzetu, aby dostosowac te wszystkie zapisy.
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Skarbnik Gminy p. Anna Kruszka

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

W  przedstawionym projekcie uchwaly, o ktéorym moéwit Zastepca
Burmistrza oraz to co zostanie teraz Panstwu wyswietlone na tablicy,
uwzgledniliSmy w tym projekcie uchwaty zmiany zaproponowane zgodnie z art.
248 wust. 1 ustawy o finansach publicznych, zmiany ktore wptynelty od
kierownikow naszych jednostek budzetowych, czyli dyrektorow szkot
podstawowych, dyrektora przedszkola oraz kierownika Osrodka Pomocy
Spotecznej. Zmiany te wynikaja z wprowadzenia przeniesien mig¢dzy
paragrafami w ramach rozdzialéw planéow finansowych tych jednostek.
UwzgledniliSmy rowniez propozycje zmiany, ktore zostaly zawarte w opinii
Komisji Budzetu 1 Rozwoju Gospodarczego zwigzane z przeniesieniem $rodkow
zwigzanych z planowaniem wypoczynku dzieci 1 mlodziezy w gminie na
zasilenie planu finansowego Osrodka Pomocy Spotecznej. Krotko
przedstawiliSmy Panstwu jak te zmiany przebiegaly. Zmiany te spowodowaty
zmniejszenie planowanych dochodoéw biezacych o kwote 59 375,00 zi. Tutaj
zalozyliSmy nizsze wplaty uczestnikow, czyli rodzicow, ktorzy reguluja
odptatnosci za zorganizowany wypoczynek letni 1 wypoczynek zimowy, co
przetozyto si¢ oczywiScie na zmniejszenie planowanego wydatku zwigzanego z
organizacjag wypoczynku. Zatem po stronie planu wydatku réwniez w
wydatkach biezacych o ta samg kwotg zostaly wprowadzone zmiany. Te zmiany
otrzymaliscie Panstwo juz w materialach sesyjnych, to juz zostato
uwzglednione. Jak réwniez zmiana nazwy zadania tez juz zostala w materiatach
wpisana, czyli w zalgczniku nr 4 tam gdzie macie Panstwo przedstawione
zadania inwestycyjne juz wprowadziliSmy wlasciwg nazwe zadania dla
,Zagospodarowania terenu wokot Przedszkola Miejskiego 1 przy Szkole
Podstawowej im. Powstancoéw Wielkopolskich w Pakosci”. Chciatabym przejs$¢
do tej autopoprawki, o ktorej mowitam przy Wieloletniej Prognozie Finansowe;.
W zwigzku ze zwigkszeniem dochodoéw z tytulu sprzedazy majatku w tresci
uchwaty proponujemy zmiang w § 1 wysokosci dochodow budzetu gminy na
rok 2020 do kwoty 48 063 283,86 zt. W tym paragrafie w pkt. 2 zwickszamy
dochody majatkowe do kwoty 6 005467,86 zt, przy czym zwickszenie to
dotyczy dochodow ze sprzedazy majatku 5 934 235,37 zt. W zwigzku z tym, ze
zmniejszamy kwote odsetek, w zwigzku z tym, ze nie zaciggamy kredytu nie
musimy zaciggna¢ tych odsetek, zostaty one skalkulowane do wieloletniej
prognozy przy kwocie dlugu w wysokosci 46 600,00 zi. Zatem tutaj w § 2, gdzie
wydatki budzetu gminy zostaty okreslone zmniejszamy obstuge dtugu do kwoty
359400,00 zi, co za tym idzie zmiana dotyczy wydatkow jednostek
budzetowych do kwoty 26 338 093,30 zt, przy czym dalej dotyczy to wydatkow
zwigzanych z realizacja ich statutowych zadan. W zwiazku z tym, ze znosimy
deficyt nalezy usuna¢ § 3, ze wynik budzetu stanowi deficyt w kwocie 1 412 tys.
To zostanie wykreslone i ten paragraf otrzyma nowe brzmienie. Laczng kwote
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przychodow budzetu w wysokosci tez pomniejszone o warto$¢ kredytu, ktora
pierwotnie zaktadaliSmy, czyli faczna warto$¢ przychodoéw stanowi¢ bedzie
kwote 852 540,44 zt 1 bedzie ona rowna tacznej wartosci rozchodow w tej same;j
wysokosci. I te przychody i rozchody zostaly przedstawione w zatgczniku nr 3.
Dlatego tez w zalaczniku nr 3 wprowadzamy tg zmiang. Ale to za chwile
pokazemy. W § 4 limity zobowigzan z tytulu emisji papierow wartosciowych
oraz kredytéw 1 pozyczek zacigganych na pokrycie przejsciowego deficytu w
wysokosci 1 000 000,00 zt pozostawiamy bez zmian. Natomiast tutaj, co prawda
w tej pierwotnej wersji projektu nie byto tego limitu, poniewaz akurat tutaj
wkradt si¢ blad, natomiast teraz juz do materiatow sesyjnych to wpisalismy
nawet zostato to zapisane w opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej. Stanowito
to uwage, ze zabrakto tego zapisu. W kazdym razie ten zapis juz teraz nie begdzie
konieczny dlatego tez wykre§lamy go z treSci uchwaty poniewaz nie ma
deficytu, nie ma potrzeby okre$lania limitu do zaciggania kredytu na splate
deficytu. Limit zobowigzan oczywiscie dotyczy rowniez splaty wczesniej
zaciggnietych zobowigzan z tytulu emisji papierow wartosSciowych oraz
zaciagnietych pozyczek i kredytow w wysokosci 852 540,44 zt. To pozostatoby
bez zmian. W § 5 planowane zadania inwestycyjne na 2020 rok okresla
zalacznik nr 4 do niniejszej uchwaty. W § 6 wyodrebnia si¢ w budzecie kwote
251 445,92 7zt do dyspozycji sotectw, co zostalo przedstawione w zalgczniku nr
5 do niniejszej uchwaty. W § 7 okreslono w zalaczniku nr 6 1 zataczniku nr 7
dochody 1 wydatki zwigzane z realizacja zadan z zakresu administracji rzadowe;j
oraz dochody zwigzane z realizacja zadan zleconych ustawami. W § 8
okreslamy wysoko$¢ rezerwy ogolnej 1 tutaj Prosz¢ Panstwa propozycja zmiany
te] wysokosci rezerwy ogoélnej. Z uwagi na to, ze zmniejszyly si¢ wydatki na
obstuge dlugu, czyli zmniejszyta si¢ warto§¢ tych odsetek w wysokosci
46 600,00 zt, proponujemy przenie$¢ tg kwote do rezerwy ogoélnej, co da
wartos¢ tej rezerwy 262 600,00 zt. Bedzie to takie zabezpieczenie dla nas na
wypadek gdyby okazato si¢, ze jednak bedzie niezbedne zaciggnigcie tego
kredytu. Wowczas moze burmistrz jakby tg rezerwe uruchomié¢ i gdyby sig
okazato, ze zaciggamy kredyt, o czym Panstwo bedziecie oczywiscie wezesniej
poinformowani, mamy ta mozliwo$¢ przeniesienia z tej rezerwy S$rodki z
powrotem na odsetki. Utrzymujemy bez zmian rezerwe celowg w wysokos$ci
124 000,00 zI na realizacj¢ zadan wtasnych z zakresu zarzadzania kryzysowego.
W § 9 ustalono dochody z tytulu wydawania zezwolen na sprzedaz napojow
alkoholowych w wysokosci 175 tys. zt oraz w ust. 2 wydatki w wysokosci
166 000,00 na realizacje zadan okreslonych w Gminnym Programie Profilaktyki
1 Rozwigzywania Problemow Alkoholowych oraz wydatki w kwocie 9 000,00 zt
na realizacj¢ zadan okreslonych w Gminnym Programie Przeciwdziatania
Narkomanii 1 to zostato zapisane w zalaczniku nr 8 do niniejszej uchwaty. W §
10 zastawiamy planowane kwoty dotacji udzielanych z budzetu gminy. To
zalacznik nr 9, dotacje dotycza zarowno jednostek spoza sektora finansow
publicznych, jaki tych zaliczanych do sektora finansow publicznych. W § 11
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scalamy wptywy 1 wydatki zwigzane z gromadzeniem $rodkéw z opflat i kar za
korzystanie ze $srodowiska zgodnie z zalacznikiem nr 10. W § 12 ustala si¢
wpltywy 1 wydatki zwigzane z gospodarowaniem odpadami komunalnymi
zgodnie z zalgcznikiem nr 11. W § 13 Szanowni Panstwo s3 upowaznienia dla
burmistrza i1 tutaj tez chcielibySmy wprowadzi¢ zmiang¢, w zwigzku z tym
zalozeniem, ze nie zaciggamy kredytu proponujemy wykresli¢ upowaznienie dla
burmistrza do zaciggania kredytow 1 pozyczek na pokrycie planowane deficytu
budzetu w wysokosci 1 412 235,37 zt, z uwagi na to, ze tego deficytu planujemy
nie wpisywa¢ do tej uchwaly i1 proponujemy przyjecie zrOwnowazonego
budzetu. W pozostatym zakresie upowaznienia dla burmistrza si¢ nie zmieniaja,
czyli: dokonywanie zmian w planie wydatkow biezacych lacznie z wydatkami
na wynagrodzenia ze stosunku pracy oraz w planie wydatkoéw majatkowych z
wylaczeniem przeniesien wydatkéw miedzy dziatami; przekazania uprawnien
jednostkom organizacyjnym niewymienionym w wieloletniej prognozie
finansowej do zaciggania zobowigzan z tytulu umow, ktorych realizacja w roku
budzetowym 1 w latach nastgpnych jest niezbedna do zapewnienia cigglosci
dziatania gminy 1 z ktorych wynikajace ptlatnosci wykraczaja poza rok
budzetowy; =zaliczania zwrotu poniesionych wydatkéw budzetowych
dokonywanych w tym samym roku budzetowym na zmniejszenie wydatkow
budzetowych; lokowania wolnych $§rodkéw budzetowych na rachunkach w
innych bankach niz bank prowadzacy obsluge budzetu gminy. Wykonanie
uchwatly powierza si¢ Burmistrzowi Pako$ci. Uchwata wchodzi w zycie z dniem
1 stycznia 2020 r. 1 podlega publikacji w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego. Szanowni Panstwo, chciatlabym jeszcze pokazaé jak w
zalacznikach ta autopoprawka zostalaby wprowadzona. Poza tym, w
uzasadnieniu tez by$my tutaj w ocenach skutkow prawnych wykreslili ten zapis
dotyczacy kwoty deficytu 1 zostawimy krotka informacje ,,uchwata wywoluje
skutki finansowe”. W zalgczniku nr 1 jest potrzeba wprowadzenia zmiany w
dziale gospodarka mieszkaniowa w § 077, czyli wplaty z tytulu odptatnego
nabycia prawa wlasnosci oraz oprawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci.
Tutaj wprowadzamy tg zwickszong kwote 5 934 235,37 zi. Zatem suma
dochodéw w zataczniku nr 1 zostaje réwniez zwigkszona 1 musi by¢ zgodna z
dochodami wskazanymi w tresci uchwaly 48 063 283,86 zi. W zataczniku nr 2
Szanowni Panstwo nalezy wprowadzi¢ zmiang w zakresie odsetek 1 rezerwy,
zatem w dziale 757 w § 811, czyli odsetki od samorzadowych papierow
warto$ciowych lub zaciagnigtych przez jednostke samorzadu terytorialnego
wprowadzamy wilasciwg kwote 349 400,00 zt. I w dziale 758 rdzne rozliczenia,
tutaj zwigkszenie rezerwy w § 481 o tg wlasnie kwotg. To zostalo wprowadzone
do zatacznika nr 2. Ta zmiana nie powoduje zmiany warto$ci wydatkow ogdtem
poniewaz przenosimy to miedzy dzialami, zamykamy si¢ w obrebie wydatkow
biezacych. W zalgczniku nr 3 Szanowni Panstwo, zmniejszyliémy kwote
przychodu z uwagi na to, ze nie ma potrzeby zamqganla kredytu, a jak juz
wspominatam wczesniej budzet jest zrOwnowazony 1 musimy pami¢ta¢ o tym,
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zeby bilansowat si¢, czyli dochody plus przychody musza rowna¢ si¢ wydatkom
plus rozchodom. Zatem je$li mamy dochody i wydatki w réwnej wysokosci,
przychody 1 rozchody sg w tej samej wysokosci. To sg splaty planowane w
przysztym roku. Ja zawsze tez tutaj takg uwage dodaje, ze planujemy w tej
chwili kredyt, co nie oznacza, ze bedziemy splaty finansowac¢ w przyszltym roku
kredytami. By¢ moze uda si¢ wypracowa¢ wolne srodki, jak to si¢ dziato do tej
pory, chociaz moze nie w takiej wysokosci pelnej, ale moze uda si¢, zobaczymy
jak ten rok zamkniemy. Jesli rzeczywiscie pojawig si¢ wolne $rodki na koniec
roku, w trakcie budzetu bgde Panstwa o tym informowac 1 bedziemy zmieniaé
zroédto pokrycia rozchodow. Ostatnia zmiana w zalaczniku nr 4, z uwagi na to,
ze zalgcznik ten dotyczy zadan inwestycyjnych 1 z uwagi na to, ze
pokazywali§my Panstwu w tym zalaczniku zrodla finansowania tych zadan
inwestycyjnych, zatem zostalty wykreslone kredyt 1 pozyczka i zastapiliSmy to
dochodami wlasnymi jst. Czyli uszczegdtowili§my tutaj zrodio finansowania
zadan inwestycyjnych. Z mojej strony to wszystko, jesli chodzi o autopoprawke.
Szanowni Panstwo bardzo prosz¢ o przyjecie przedstawionego projektu uchwaty
budzetowej w sprawie uchwalenia budzetu gminy Pako$¢ na 2020 rok, z
autopoprawka.

Mam obowigzek przedstawi¢ Panstwu opini¢ i tutaj oczywiscie znowu
pojawia si¢ klopot, poniewaz opinie te dotycza tego pierwotnego projektu, ktory
byl Panstwu przedstawiony do 15 listopada. Wartosci nie beda zgodne w
zakresie dochodow, deficytu, natomiast musz¢ Panstwa z nimi zapozna¢. Sg to
dwie uchwaly w sprawie opinii o projekcie uchwaly 1 w sprawie mozliwosci
finansowania deficytu, co byloby juz nieaktualne gdybyscie Panstwo
zdecydowali przyjac zgloszong autopoprawke.

,Uchwata Nr 7/P/2019 Sktadu Orzekajagcego Nr 6 Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Bydgoszczy z dnia 21 listopada 2019 r. w sprawie wydania
opinii o projekcie uchwatly budzetowej na 2020 rok gminy Pako$¢. Dziatajac na
podstawie art. 13 pkt 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych
izbach obrachunkowych art. 238 ust. 1 pkt 2 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009
roku o finansach publicznych, Zarzadzenia Nr 16/2018 Prezesa Regionalne;j
Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy z dnia 21 pazdziernika 2018 r. w sprawie
wyznaczenia sktadow orzekajacych i zakresu ich dziatania Sktad Orzekajacy w
osobach: przewodniczacy Robert Pawlicki — Czlonek Kolegium RIO;
cztonkowie — Aleksandra Kwiatkowska — Cztonek Kolegium RIO, Piotr Wasiak
— Cztonek Kolegium RIO opiniuje pozytywnie z uwagg projekt budzetu Gminy
Pakos¢ na 2020 rok. Projekt uchwaty budzetowej wraz objasnieniami zostat
opracowany w oparciu o ustaw¢ o finansach publicznych z dnia 27 sierpnia
2009r. Projekt wptynat do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy,
Zespot Zamiejscowy w Toruniu w ustawowym terminie, tj. do dnia 15 listopada
2019 r. Projekt uchwaty budzetowej zostal przedtozony Radzie Miejskiej na
podstawie Zarzadzenia Nr 103/2019 Burmistrza Pakosci z dnia 13 listopada
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2019 r. i moze on w 2020 r. — zgodnie z art. 240 ust. 1 uofp stanowi¢ podstawe
gospodarki budzetowej gminy do czasu uchwalenia budzetu, nie pdzniej jednak
niz do 31 stycznia roku budzetowego. Na podstawie art. 211 ust. 5 uofp projekt
uchwaly sktada si¢ z budzetu i1 zalgcznikow, spelnia normy regulujace zakres
merytoryczny zadan finansowych 1 szczegdlowos$¢ budzetu samorzadu
okreslone w art. 212 ust. 1 uofp. Skiad Orzekajacy wnosi jednak uwage
zamieszczong w dalszej cze$ci uzasadnienia. Zgodnie z brzmieniem art. 212 ust.
1 pkt 1 uofp uchwala budzetowa okresla planowane dochody budzetowe gminy
z wyodrebnieniem dochodow biezacych i1 majatkowych. Dochody zaplanowano
w kwocie 46 710 423,49 zt, w tym: biezace - 42 117 191,00 zi, majatkowe -
4 593 232,49 zi. Po stronie planu dochody zostaly przyjete w pelnej
szczegdlowosci, co spetnia wymogi art. 235 uofp, uwzglednione zostaly zrodta
dochodow wtasnych, w tym wplywy z podatkow i optat. Dotacje celowe
pochodza z budzetu panstwa 1 sg przeznaczone na zadania zlecone 1 wlasne oraz
z jst na zadania realizowane w ramach porozumien. Kwoty planowanej
subwencji ogolnej oraz udziatow w podatku dochodowym od oséb fizycznych
zostaly przyjete w wielkosciach podanych przez Ministerstwo Finansow w
piSmie Nr ST3.4750.31.2019 z dnia 10 pazdziernika 2019 r. Dochody
majatkowe gminy pochodza ze sprzedazy majatku, dotacji, Srodkow
przeznaczonych na inwestycje 1 dochodow z tytulu przeksztatcenia uzytkowania
wieczystego w prawo wilasnosci. Zaplanowano $rodki na finansowanie
wydatkoéw zwigzanych z realizacjg zadan finansowanych z udziatem srodkow, o
ktorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 uofp, tj. sSrodkdw pochodzacych z budzetu
Unii Europejskiej oraz niepodlegajace zwrotowi $rodki z pomocy udzielanej
przez panstwa cztonkowskie Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
oraz $rodki pochodzace ze zrodet zagranicznych niepodlegajace zwrotowi, inne
niz wymienione w pkt 2. Planowane dochody ujete w czesci normatywne;j
projektu sa zgodne z wielko$ciami wykazanymi w zatgczniku Nr 1 do projektu
uchwaty. Zgodnie z brzmieniem art. 212 ust. 1 pkt 2 uchwata budzetowa okresla
taczng kwote planowanych wydatkow budzetu gminy z wyodrebnieniem
wydatkéw biezacych 1 majatkowych. Wydatki zaplanowano w kwocie
48 122 658,86 zt, w tym: biezace — 41 799 191,00 zt, majatkowe — 6 323 467,86
zt. W planie wydatkow, wydatki zostaty ujete w pelnej szczegdtowosci, co
spelnia wymogi art. 236 uofp. W zaplanowanych wydatkach ogoétem, wydatki
biezace stanowig 86,9% wydatkéw ogolem, natomiast wydatki majatkowe
stanowig 13,1% wydatkbw ogdlem. W planie wydatkow biezacych
uwzgledniono: wydatki jednostek budzetowych na wynagrodzenia 1 sktadki od
nich naliczane; wydatki zwigzane z realizacjg ich statutowych zadan, zgodnie z
trescig art. 70 a ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela, w
budzecie zostaly wyodrgbnione $rodki na dofinansowanie doskonalenia
zawodowego nauczycielki. Dochody za wydane zezwolenia na sprzedaz
napojow alkoholowych w catosci zostaly przeznaczone na wydatki zwigzane ze
zwalczaniem 1 rozwigzywaniem problemow alkoholowych. Dochody zwigzane z
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gromadzeniem $rodkéw z oplat 1 kar za korzystanie ze Srodowiska w pehi
pokrywaja wydatki zwigzane z ochrong Srodowiska. Dochody z optat za
gospodarowanie odpadami komunalnymi zostaly w cato$ci przeznaczone na
pokrycie kosztow funkcjonowania systemu gospodarowania odpadami
komunalnymi. Dotacje podmiotowe i celowe z budzetu. Z ustalen wynika, ze w
projekcie przyjeto zardéwno po stronie dochodow jak 1 wydatkow dotacje celowe
otrzymane z budzetu panstwa na realizacj¢ zadan z zakresu administracji
rzagdowej. Wielko$¢ tych dotacji jest zgodna z planem finansowym stanowigcym
zalacznik Nr 6. Zestawienie planowanych kwot dotacji udzielonych z budzetu
gminy sporzadzono zgodnie z wymogami art. 215 uofp. Realizacje¢ zadan
kultury zabezpieczono w budzecie poprzez dotacje¢ podmiotowa dla
samorzadowych instytucji kultury. Swiadczenia na rzecz oséb fizycznych.
Wydatki na programy finansowane z udziatem $rodkow, o ktérych mowa w art.
5 ust. 1 pkt 2 1 3 tj. Srodkdow pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej oraz
niepodlegajagce zwrotowi S$rodki z pomocy udzielanej przez panstwa
cztonkowskie Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu oraz s$rodki
pochodzace ze zrodel zagranicznych niepodlegajace zwrotowi, inne niz
wymienione w pkt 2, w cze¢sci zwigzane] z realizacjg zadan jst. Obstuga dtugu
jst, to jest jeden z elementéw wydatkow biezacych. W budzecie planuje si¢
utworzenie rezerwy ogolnej w kwocie 216 000,00 zt, stanowiacej 0,45%
planowanych wydatkow, ktéra jest zgodna z art. 222 ust. 1 uofp. Ponadto jst
utworzyta rezerwe celowg w wysokosci 124 000,00 zt, ktora nie przekroczyta
granicy okreslonej w art. 222 ust. 3 uofp 1 stanowi 0,26% planowanych
wydatkow. Z  kwoty tej wyodrebniono rezerwe w  wysokosci
124 000,00 zt z przeznaczeniem na realizacj¢ zadan wilasnych z zakresu
zarzadzania kryzysowego. Rezerwa ta stanowi 0,5% planowanych wydatkow
budzetu pomniejszonych o wydatki inwestycyjne, wydatki na wynagrodzenia i
pochodne oraz wydatki na obstuge dtugu, co jest zgodne z przepisami art. 26
ustawy z dnia 26 kwietnia 2007 r. o zarzadzaniu kryzysowym. W projekcie
budzetu gminy Pako$¢ na 2020 rok spetniony zostat wymog wynikajacy z
przepisu art. 242 ust. 1 ustawy, zgodnie z ktorym organ stanowiacy jednostki
samorzadu terytorialnego nie moze uchwali¢ budzetu, w ktorym planowane
wydatki biezace sg wyzsze niz planowane dochody biezace. Planowana
nadwyzka operacyjna, stanowigca roznic¢ mi¢dzy biezagcymi dochodami i
wydatkami wynosi 318 000,00 zi. W planie wydatkdéw majatkowych
wyodrebniono: inwestycje 1 zakupy inwestycyjne, w tym na programy
finansowane z udziatem srodkoéw, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3, tj.
srodkow pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej oraz niepodlegajace
zwrotowi S$rodki z pomocy udzielanej przez panstwa cztonkowskie
Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu oraz $rodki pochodzace ze
zrddet zagranicznych niepodlegajace zwrotowi, inne niz wymienione w pkt 2.
Wykazane $rodki na realizacj¢ zadan inwestycyjnych sg zgodne z danymi
zawartymi w wykazie inwestycji na 2020 r. (zal. nr 4 projektu). Kwota

34



przeznaczona na cele inwestycyjne wynosi 6 323 467,86 zt. Zgodnie z art. 212
ust. 1 pkt 3 uofp gmina ustalita wynik budzetu stanowiacy deficyt w wysokosci
1 412 235,37 zt. Zrodtem pokrycia deficytu bedzie kredyt. Zgodnie z art. 212
ust. 1 pkt 4 1 5 gmina wykazata kwoty planowanych przychodéw i rozchodow.
Szczegotowe zestawienie planu przychodow 1 rozchodéw w uktadzie
paragrafow klasyfikacji budzetowej zawarte jest w zalaczniku Nr 3 do projektu.
Zostato ono sporzadzone zgodnie z art. 39 ust. 3 uofp. Wynika z niego, ze w
roku budzetowym 2020 przypada¢ bedzie do sptaty z tytulu zaciagnigtych
krajowych pozyczek, kredytow kwota 852 540,44 zi. Planowane do splaty raty
kredytow 1 pozyczek majg zrodlo pokrycia finansowego. W § 5 projektu
ustalono limity zobowigzan”. Tutaj wlasnie dotyczy ta uwaga Skiadu
Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej. Przypomne, na poczatku
przeczytalam, ze jest to opinia pozytywna z uwaga. ,.Sktad Orzekajacy
wskazuje, ze gmina nie ustalita w § 5 projektu limitu zobowigzan na
finansowanie planowanego deficytu w kwocie 1 412 235,37 zl, pomimo iz z
konstrukcji projektu budzetu wynika, ze gmina planuje deficyt w wysokosci 1
412 235,37 zh, ktorego zrodlem jest pokrycia wskazuje przychody z tytutu
kredytow w powyzszej wysokosci. Nieprawidtowe ustalenie limitu zobowigzan
narusza art. 212 ust. 1 pkt 6 ustawy o finansach publicznych”. To zostato
skorygowane w tych materialach sesyjnych, ktore Panstwo otrzymaliscie,
projekt uchwaty budzetowej z uwzglednieniem tych limitow, ktore tez tutaj
poprzez autopoprawke pozniej niestety trzeba bedzie wykreslic. ,,Na mocy
uchwaty Rady Miejskiej w sprawie wyrazenia zgody na utworzenie funduszu
soteckiego w projekcie uchwaty budzetowej wyodrgbniono $rodki na realizacje
przedsigwzieé. Zawarte w projekcie uchwaly upowaznienia dla burmistrza sa
zgodne z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami. Termin wejscia w zycie
uchwaty budzetowej okreslono w projekcie zgodnie z zasadami okreslonymi w
ustawie z 20 lipca 20000 r. o ogtaszaniu aktéw normatywnych i niektorych
innych aktéw prawnych. Biorgc powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji
uchwaty.”

,Uchwata Nr 6/Dpr/2019 Sktadu Orzekajacego Nr 6 Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Bydgoszczy z dnia 21 listopada 2019 r. w sprawie opinii 0
mozliwosci sfinansowania deficytu przedstawionego w projekcie uchwaty
budzetowej gminy Pakos$¢ na 2020 rok Dziatajac na podstawie art. 19 ust. 2
ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach
obrachunkowych, w zwiazku z art. 246 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009
roku o finansach publicznych, oraz Zarzadzenia Nr 16/2018 Prezesa Regionalne;j
Izby Obrachunkowej w Bydgoszczy z dnia 21 pazdziernika 2018 r. w sprawie
wyznaczenia sktadow orzekajacych 1 zakresu ich dziatania, Sktad Orzekajacy w
osobach: przewodniczacy Robert Pawlicki — Czionek Kolegium RIO;
cztonkowie — Aleksandra Kwiatkowska — Cztonek Kolegium RIO, Piotr Wasiak
— Czlonek Kolegium RIO opiniuje pozytywnie mozliwos¢ sfinansowania
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deficytu projektu budzetu gminy Pakos$¢ na 2020 rok. Analizujgc mozliwo$¢
sfinansowania deficytu projektu budzetu w 2020 roku Sktad Orzekajacy ustalit,
co nastepuje. W projekcie budzetu gminy na 2020 rok zaplanowane zostaty
dochody w wysokosci 46 710 423,49 zt 1 wydatki w wysokosci 48 122 658,86
zt. Roznica miedzy tymi wielko$ciami stanowi deficyt budzetu w wysokosci
1 412 235,37 zk. Jako zrodto sfinansowania planowanego deficytu budzetu
wskazano zgodnie z art. 217 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o
finansach publicznych przychody budzetu pochodzace z kredytoéw. W projekcie
budzetu zaplanowano przychody w lacznej kwocie 2 264 775,81 zl, w tym z
tytulu zacigganych pozyczek 1 kredytow w wysokosci 2 264 775,81 zt oraz
rozchody na splate zobowigzan z tytutu sptaty pozyczek i kredytéw w tacznej
kwocie 852 540,44 zt. W planie rozchodow ujeto Srodki na cele wymienione w
art. 6 ustawy o finansach publicznych. Wskazane w uchwale budzetowej zrodta
sfinansowania deficytu sg prawnie dopuszczalne”.

Szanowni Panstwo bardzo prosze o przyjecie przedstawionego projektu
uchwaly w sprawie uchwalenia budzetu gminy Pakos¢ na 2020 rok z
uwzglednieniem autopoprawki.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatlecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdatl Jozef, Proskura Renata, Sickierka Radostaw, Siembab
Michat, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych si¢ 0:

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za”, podjeta uchwate w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pako$¢ na
2020 .

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Przewodniczacy obrad oglosit 15 minut przerwy.
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Do pkt. 10 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci
zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pako$¢ na
2019 r.

Przewodniczacy obrad poinformowal, Ze projekt uchwaty byl
omawiany podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie glosu
Skarbnika Gminy p. Ann¢ Kruszka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Chciatabym przedstawi¢ Panstwu zmiany, ktoére s3 niezbedne do
wprowadzenia w budzecie gminy Pako$¢ jeszcze w tym roku. Z uwagi na to, ze
ten rok dobiega konca probujemy budzet uporzadkowac, czyli tam gdzie mamy
mozliwo$¢ skorygowania planu dochodow 1 wydatkow to chcielibySmy wtasnie
w tym projekcie uchwaly uczyni¢. Zatem w uchwale Nr III/16/2018 Rady
Miejskiej] w Pakosci z dnia 27 grudnia 2018 r. kiedy to Panstwo przyjeliscie
budzet gminy na rok 2019 zmieniony uchwatami w trakcie roku: uchwata Nr
V/43/2019 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 28 marca tego roku; uchwatg Nr
VII/58/2019 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 28 maja tego roku; uchwatg Nr
VI111/66/2019 Rady Migjskiej w Pakosci z dnia 27 czerwca tego roku; uchwalg
Nr [X/77/2019 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 26 wrzesnia 2019 r.; uchwatg
Nr X1/94/2019 Rady Miejskiej; w Pakosci z dnia 28 listopada, proponujemy
wprowadzi¢ nastgpujace zmiany. Dokona¢ zmian w planie dochodow
budzetowych poprzez przyjecie srodkéw rezerwy czes$ci oswiatowe] subwencji
0golnej w dziale 758 — rézne rozliczenia na kwote 5 244,00 zt i sg to $rodki
rezerwy cze$ci osSwiatowe] subwencji ogolnej z przeznaczeniem na wyplate
odpraw dla zwalnianych nauczycieli w szkotach i placowkach oswiatowych w
trybie art. 20 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela, albo
przechodzacych na emeryture na podstawie art. 88 ustawy Karta Nauczyciela.
Przyjecie srodkow rezerwy subwencji ogolnej w dziale 758 — rozne rozliczenia
na kwote 61 678,00 zI. Gmina otrzymata §rodki na uzupeinienie dochodow
gminy, Srodki z rezerwy subwencji ogdlnej, o ktorej mowa w art. 36 ust. 4 pkt 1
ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego. Chodzi tuta; o
dochody podatkowe za rok 2018 powigkszone o czg$¢é wyréwnawcza, czes¢
rownowazaca subwencji ogolnej ustalonej na 2019 r. 1 pomniejszona o wptaty
ustalone na 2019 r. w przeliczeniu na jednego mieszkanca. I z uwagi na, ze te
dochody sa nizsze od 85% wyliczonych w analogiczny sposéb $rednich
dochodéw wszystkich gmin, gmina otrzymata wtasnie te dochody uzupeiniajace.
Przyjecie $rodkéw otrzymanych od pozostatych jednostek zaliczonych do
sektora finansow publicznych w dziale 900 — gospodarka komunalna i ochrona
srodowiska na kwote 14 193,24 zt. Gmina otrzymalta na podstawie umowy
dotacji pomoc finansowg na zadania zrealizowane w ramach Programu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej ,,Azbest 2019 —2020”. Przedsiewzigcie bedzie
realizowane w okresie dwuletnim. Pierwszy etap mial si¢ zakonczy¢ do
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31 pazdziernika tego roku, drugi etap do 31 pazdziernika 2020 roku. W
kolejnym roku tez spodziewamy si¢ dotacji z tego tytutu. Ponadto przyjmujemy
dochody ze sprzedazy sktadnikow majatkowych na kwote 518,00 =zt
Zmniejszenie srodkow dotacji celowej w ramach programéw finansowanych z
udziatem $rodkéw europejskich w dziale 754 — bezpieczenstwo publiczne 1
ochrona przeciwpozarowa. Sg to $rodki, ktore planowaliSmy z Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego na realizacj¢ projektu ,,Nowoczesne stuzby
ratownicze. Zakup sprzetu dla jednostek Ochotniczych Strazy Pozarnych”. Z
uwagi na to, ze kwota ta zostanie uregulowana przez lidera projektu, zatem
skorygowalis§my plan w tym zakresie. Zwigkszamy pozostale dochody na kwote
156 209,00 zl, z uwagi na wyzsze niz zatozono pierwotnie wykonanie planow. |
zmniejszamy pozostate dochody o kwote 249 241,24 zt przy tych dochodach
gdzie te plany nie zostang wykonane do konca roku. To zostalo Panstwu
szczegblowo rozpisane w zalgczniku nr 1 do niniejszej uchwaty. Proponujemy
dokona¢ zmiany w planie wydatkéw budzetowych poprzez zmniejszenie o
kwote 14 459,00 zt 1 przeniesienie na kwote 82 461,76 zt. Zmiany te zostaty
Panstwu szczegdlowo przedstawione w zataczniku nr 2 do niniejszej uchwaty.
Zmiany te zostaly dokonane na podstawie wnioskow, ktore wplynety do
burmistrza od dyrektorow naszych jednostek oswiatowych 1 pracownikow
urzedu. Tak, jak powiedziatam w zalgczniku nr 2 szczegdlowo zostaly
przedstawione te zmiany. Ponadto z uwagi na zwigkszenie dotacji dla
niepublicznego przedszkola dzialajacego na terenie naszej gminy w zatgczniku
nr 4 szczegdlowo przedstawiliSmy zmiang, dotyczy to dotacji podmiotowej z
budzetu dla niepublicznej jednostki sytemu o$wiaty, zwigkszenie o 55 700,00 zi.
To zostato zapisane tak, jak powiedzialam w zataczniku nr 4. Po wprowadzeniu
tych zmian dochody budzetu gminy na 2019 r. wynosza 45 597 190,95 zi,
wydatki stanowig kwote 45 927 478,53 zt. Wynik budzetu nie ulega zmianie,
stanowi deficyt w kwocie 330 287,58 zt i zostanie sfinansowany przychodami z
tytutu wolnych $rodkéw w tej wtasnie wysokosci. W pozostatym zakresie, czyli
jesli chodzi o limity zobowigzan z tytulu emisji papieréw warto$ciowych oraz
kredytow 1 pozyczek, oraz upowaznien dla burmistrza nie wprowadzaliSmy
zadnych zmian. Bardzo prosz¢ Wysoka Rad¢ o przyjecie przedstawionego
projektu uchwaty.

Nie wniesiono uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE
Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Bialecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
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Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal,
Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0:

Glosow wstrzymujacych sie 1:

Oset Tomasz.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 14
glosami ,,za”, 0 glosami ,,przeciw”, 1 glosem ,wstrzymujacym si¢” podjeta
uchwate¢ zmieniajacg uchwale w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pako$¢ na
2019r.

/projekt uchwatly stanowi zat. do protokotu/
Do pkt. 11 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pako$ci

zmieniajacej uchwale w_sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Pakos¢ na lata 2019-2031.

Przewodniczacy obrad poinformowal, Ze projekt uchwaty byl
omawiany podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie gtosu
Skarbnika Gminy p. Ann¢ Kruszka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Konsekwentnie jak na kazdej sesji kiedy wprowadzamy zmiany do
uchwaty budzetowej w celu zachowania zgodnosci tych dwdch dokumentow
czyli uchwaly budzetowej z wieloletnig prognoza finansowg wprowadzamy
zmiany w zalaczniku nr 1, ale tylko w tym zakresie gdzie wprowadzaliSmy
zmiany w budzecie, czyli przy dochodach ogotem, dochodach biezacych,
wydatkach ogotem 1 wydatkach biezacych. Wynik budzetu nie ulegl zmianie
zatem w pozostalym zakresie zmian nie wprowadzalismy. To tyle jesli chodzi o
zalacznik nr 1. Natomiast w zalgczniku nr 2 Szanowni Panstwo, konieczna
poprawka, drobny blad, ktory teraz zauwazylam, chodzi o przedsigwzigecie w
wydatkach majatkowych, przedsigwziecie ktore jest pod poz. 1.3.2.4. Zasada
jesli chodzi o podsumowanie limitéw jest taka, ze limity w poszczegdlnych
latach, czyli mamy okre§lony do tego zadania limit na rok 2019-20-21-22 przy
czym tylko dla roku 2020 mamy wskazang warto$¢. Tutaj byt ustalony limit
wydatkow 410 364,56 zI, okazalo si¢, ze w limicie zobowigzan, ktory
podsumowuje ten limit koncéwka wynosita 36 gr. Po prostu omytka pisarska,
zamiast 56 gr. bylo 36 gr. Tylko taka korekta zostaje wprowadzona do tych
przedsigwzie¢ tak, zeby utrzymac zgodno$¢ poszczeg6dlnych limitoéw z ich suma.
Bardzo prosz¢ Wysoka Radg o przyjecie przedstawionego projektu uchwaty.

Nie wniesiono uwag do projektu uchwaty.
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Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.
GLOSOWANIE

Za glosowato 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdat Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michat, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 15
gtosami ,,za” podjeta uchwate zmieniajaca uchwale w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Pako$¢ na lata 2019-2031.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 12 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie utworzenia Dziennego Domu_Senior+ w_Pakosci, polaczenia z
Osrodkiem Pomocy Spolecznej w PakoSci oraz zmiany Statutu Osrodka
Pomocy Spolecznej w Pakosci.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze projekt uchwaty byt omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie gtosu
Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej w Pakosci p. Katarzyne Kurowska.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, Szanowni
Goscie.

Przedmiotem uchwaly jest podjecie decyzji o utworzeniu Domu
Dziennego Pobytu Senior+. W ramach projektu dofinansowanego z
Ministerstwa Pracy 1 Polityki Spotecznej pod koniec ubiegltego roku ztozylismy
wniosek o dofinansowanie realizacji tego zadania. Otrzymali§my S$rodki z
budzetu panstwa w wysokosci 288 tys. plus wklad wilasny gminy, taczna
warto$¢ projektu 360 tys. w ramach, ktérego przeprowadzona zostaje adaptacja i
remont budynku po bytym przedszkolu przy ul. Sw. Jana 14, na potrzeby tej
placowki oraz wyposazenie. Zgodnie z zapewnieniami, a wlasciwe juz nie z
zapewnieniami, bo w dniu jutrzejszym nastgpuje ostateczny odbiér budynku i
zakonczenie prac. Pozostaly nam tylko drobne prace zwigzane z dokonczeniem
wyposazenia 1 na 30 grudnia, na godz. 13.00 jest planowane uroczyste otwarcie
tej palcowki, zgodnie z harmonogramem, ktory zostal zawarty w projekcie,
ktory otrzymat dofinansowanie. Placowka ta zgodnie z wytycznymi
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ministerstwa bedzie dziatata w strukturach Osrodka Pomocy Spoteczne;.
Zostanie powotany kierownik, ktéry w czesci etatu bedzie sprawowatl funkcje
nadzorujaca funkcjonowania tej placowki. W zwigzku z tym wskazane jest
rowniez dokonanie w tej uchwale zmiany zapisu jednego z punktdéw statutu
OPS, poprzez dodanie dodatkowej placowki obok $wietlicy ,,Przystan”, rGwniez
Domu Dziennego Pobytu Senior+. Ta placowka jest placowka wsparcia
dziennego. Prosze o przyjecie przedmiotowej uchwaly.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatlecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michat,
Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych si¢ 1:

Oset Tomasz.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14
glosami ,,za”, 0 glosami przeciw, 1 glosem ,wstrzymujacym si¢” podjeta
uchwatg¢ w sprawie utworzenia Dziennego Domu Senior+ w Pakosci, potaczenia
z O$rodkiem Pomocy Spotecznej w Pako$ci oraz zmiany Statutu Os$rodka
Pomocy Spotecznej w Pakosci.

/projekt uchwaty stanowi zatl. do protokotu/
Do pkt. 13 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskie] w Pakosci w

sprawie okreslenia szczegélowych zasad ponoszenia odplatnosci za pobyt w
Dziennym Domu Senior+ w Pakosci przy ul. Sw. Jana 14.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze projekt uchwaty byt omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie gtosu
Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej w Pakosci p. Katarzyne Kurowska.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, Szanowni
Goscie.
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Tak jak wspomniatam wczesniej Dom Dziennego Pobytu Senior+ jest to
osrodek wsparcia dziennego, ktérego warunki powstania sg okre§lone rowniez w
ustawie o pomocy spotecznej. Zapis tej ustawy mowi o tym, ze warunki 1 zasady
odptatnosci w takiej placowce okresla Rada Miejska. Ustawa tylko wskazuje, ze
osoby, ktorych dochod jest nizszy niz kryterium dochodowe okreslone w art. 8
ustawy o pomocy s3 z takiej odptatnosci zwolnione, natomiast pozostaly zakres
okresla Rada Miejska. Ja przedstawitam Panstwu moja propozycje tej
odptatnosci. Te tabele odptatnosci zawsze sg uzaleznione od dochodu o0sob
samotnych, albo 0s6b w rodzinie i ja takie kryteria Panstwu przedstawilam w
zaleznosci od tego jaki dochod, taki okreslony procent odptatnosci w placowce.
Na ten pierwszy okres dziatania tej palcowki przyjetam okreslone kwoty, ktore
miatyby by¢ odprowadzone co miesigc przez podopiecznych, natomiast
mozemy powiedzmy w nastgpnym roku 2021, albo w latach nastepnych
zastanowi¢ si¢ czy tg odptatno$¢ wprowadzi¢ w oparciu np. o faktyczny koszt
funkcjonowania tej palcowki w roku poprzednim. Ale takg propozycje moge
Panstwu przedstawi¢ tak jak moéwi¢ na koniec roku 2020, na ten rok proponuje
stawki okreslone kwoto w zaleznosci od dochodu. Nie wiem czy to bedzie
widocznie, ale tak jak przedstawitam Panstwu na komisjach wyjsciowa kwota
bytaby ta kwota 50,00 zt. Jesli osoby samotne posiadaltyby dochdéd w granicach
700,00 do 1051,00 zt bytaby to kwota 50,00 zt, w przypadku rodziny bytaby to
kwota 75,00 zt 1 tak kolejno sg te progi podane. Natomiast przy zalozeniu, ze
osoba miataby dochod powyzej 2 453,00 zt musiataby wtedy wnosi¢ odptatnos¢
175,00 zi. Powiem tak, tych palcoéwek powstaje coraz wigcej, wczesniej to byty
placowki Senior-Wigor, a teraz to sg palcowki Senior+. Przegladatam rowniez
uchwaty z o$ciennych gmin poniewaz takie palcowki juz sg w gminie
Inowroctaw, sa w Janikowie, Gniewkowie. Sa to kwoty rzeczywiscie
symboliczne biorgc pod uwage, ze w tej placowce bedzie rowniez wyzywienie.
Zgodnie z tym, jak zapisywaliSmy to w projekcie, bedzie to $niadanie,
podwieczorek 1 obiad, to begdzie jeden goracy positek, ta kwota bedzie czescig
kosztow wyzywienia. Mysle, ze na poczatek dziatalnosci tej placowki nie sg to
zbyt wygoérowane kwoty, one majg zacheci¢ naszych mieszkancéw do tego,
zeby z tego pobytu skorzystali. Natomiast ja rGwniez proponowalam, aby przez
pierwszy miesigc uczestniczenia w zajeciach Seniorat+ podopieczni byli
zwolnieni z odptatnosci, ale to bedzie dotyczylo tylko pierwszego roku, czyli
tylko roku 2020. Z uwagi na to, ze to bedzie nowa placowka, jeszcze nie
wszyscy beda wiedzieli jak ona bedzie wygladata, bedzie wygladato zycie w tej
palcowcee, jakie bedziemy proponowaty zajecia, dlatego juz po takim okresie
zapromowania tego Domu Senior+ w nastepnych latach juz nie byloby
zwolnienia z tej odptatnosci w ciggu jednego miesigca. Tutaj taki bonus, ze tak
powiem w ramach promocji, jesli mozna to tak nazwaé. W pierwszych dniach
stycznia beda prowadzone tzw. dni otwarte. Bedg to dwa lub trzy dni gdzie
bedziemy zachgca¢ wszystkich mieszkancow Pakosci, nie tylko osoby starsze,
ale rowniez cztonkéw ich rodzin, aby mogli zapoznaé si¢ jak wyglada ta
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placowka, jakie bedziemy proponowac dziatania. Tak, Zzeby ta informacja
roOwniez byla przekazywana z mieszkanca na mieszkanca, aby zapromowac.
Moze nawet te drzwi otwarte nie beda potrzebne, bo z informacji na dzien
wczorajszy wiem, ze juz jest 11 zgloszen. Bardzo duzo oséb dopytuje, pigciu
osobom ze §wietlicy ,,Przystan” ztozyliSmy propozycje przejscia do Seniora+,
bo tez pod nich wilasciwie ta placowka byla tez tworzona. A poniewaz na
swietlicy ,,Przystan” mamy bardzo duzo osob oczekujacych, chodzi mi o osoby
z niepelnosprawnos$cig, wigc jesli seniorzy z ,,Przystani” odejda do nowe;j
placowki, to wtedy ich miejsce beda mogly zaja¢ osoby =z
niepelnosprawnos$ciami, tak ze obawiam si¢, ze za chwileczke jeszcze jej nie
otworzymy a juz bedziemy mieli liste rezerwowg uruchomiong. Planujemy, ze
pelng para Dom Seniora rozpocznie dziatalno$¢ 15 stycznia. Do 15 stycznia
chcielibySmy zakonczy¢ rekrutacje. Oczywiscie rekrutacja bedzie prowadzona
przez Osrodek Pomocy Spotecznej, bedg wydawane decyzje administracyjne,
ktore beda okreslaly warunki 1 zasady odptatnosci 1 pobytu w Domu Seniora.
Oprécz wyzywienia bedg to rowniez specjalistyczne ustugi, bo bedg zajecia z
rehabilitacji prowadzone, bedzie terapia zajeciowa bardzo ro6znorodna 1 beda
zajecia teatralne, bedzie muzykoterapia, bedzie rOwniez opieka pielggniarska.
Trzy razy w tygodniu bedzie na dyzurach pielegniarka, bedzie rowniez
psycholog. Bardzo szeroki zakres uslug bedzie swiadczony. Podejrzewam, ze
jeszcze uda nam si¢ zajecia socjoterapii poprowadzi¢, a mam rowniez nadzieje
ogromng, ze z duzym powodzeniem ten rok 2020 zakonczy si¢ dla nas, jesli
chodzi o nasze projekty 1 wtedy w ramach tych projektow bedziemy mogli
poszerzy¢ oferte dla naszych mieszkancéw. Tak, ze sg to warunki odptatnosci 1
te kwoty, ktére zaproponowatam, jesli Panstwo uznacie, Zze one sg stosowne i
dostosowane do naszych mozliwosci. Jeszcze tez nie powiedziatam o tym, ze
jesteémy w trakcie opracowywania wniosku do ministerstwa o pokrycie
czgsciowych kosztéw pobytu naszych podopiecznych w tej palcoéwce. Poniewaz
to jest, jak gdyby drugi modul tego samego wniosku. Takie dofinansowanie,
ktore otrzymamy to jest kwota 300,00 zi na jednego beneficjenta przy zatozeniu,
ze bedzie Srednio 25 osob, ja tak chciatabym. Powiedzmy tak, minimalna liczba
osoOb, ktora w tej placowce ma by¢ to jest 20, my chcieliby$my zeby to byto 25
osOb, natomiast jesli beda chetni to do 30 oso6b bedziemy przyjmowaé w tej
palcowce. Wiec mozliwa otrzymana dotacja w roku 2020 to jest od 72 do 90 tys.
zt. W oparciu o te wplaty, ktore beda dokonywac¢ nasi podopieczni, plus ta
dotacja z ministerstwa na prowadzenie tego drugiego modutu, to Panstwo Radni
podejmiecie decyzje, czy te stawki, ktore zaproponowatam sg mozliwe do

przyjecia.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.
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GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Bialecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michat, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych si¢ 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za” podjeta uchwale w sprawie okreslenia szczegdétowych zasad
ponoszenia odptatnosci za pobyt w Dziennym Domu Senior+ w Pakosci przy ul.
Sw. Jana 14.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 14 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie okreslenia szczegélowych warunkéw przyznawania i odplatnosci za
uslugi opiekuncze i specjalistyczne uslugi opiekuncze z wylaczeniem
specjalistycznych uslug  opiekunczych dla _oséb _z zaburzeniami
psychicznymi oraz _w_sprawie okreslenia szczegéolowych warunkow
czesciowego lub calkowitego zwolnienia od oplat jak réowniez trybu ich

pobierania.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze projekt uchwaty byt omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie gtosu
Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej w Pakosci p. Katarzyne Kurowska.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, Szanowni
Goscie.

Przedmiotem tej uchwaly jest podniesienie stawek za odptatnos¢
zwigzang ze S$wiadczonymi ustugami opiekunczymi naszym mieszkancom.
Glownym powodem wywotania tego projektu uchwaty przeze mnie jest fakt, ze
uwazam, ze przyszedt czas, zeby dostosowal obowigzujace stawki do
aktualnych realiow jakie mamy. Zaproponowalam tutaj przyjecie stawki
godziny minimalnego wynagrodzenia oglaszang przez ministra corocznie.
Dotyczy to stawki za tzw. umowe zlecenie. Planowana stawka na rok 2020 jest
to stawka 17,00 zt za godzing 1 to jest stawka przy 100-procentowej odptatnosci
za godzing ustug opiekunczych. Aktualnie stawka obowigzujaca to 10,00 zt za
godzine. Stawka ta nie byla zmieniana przez 14 lat. Pytano mnie na komis;ji
dlaczego teraz, a nie wczesniej nie bylo zmiany tej stawki? Mysle, ze powodow

44



bylo wiele, natomiast dlaczego akurat ten moment? Mysle, Ze jest wiele innych
warunkow, ktdre sprzyjaja temu, ze mozna tg stawke akurat w tym momencie
podnies¢. Poniewaz osoby, ktére wymagaja pomocy innych osob, ktore nie sg
zdolne do samodzielnej egzystencji od kilku miesigcy otrzymuja juz z Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych dodatek w wysokosci 500,00 zt. Ten dodatek jest
przeznaczony na to, zeby z takiej pomocy ustugowej lub z innych potrzeb
zabezpieczenia mogly te osoby niepetnosprawne, czy osoby chore korzystac.
Zmienito si¢ rowniez orzecznictwo Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego,
ktore stosuje wyrok Trybunatu Konstytucyjnego i opickunowie oséb dorostych,
czyli takich osob, ktore wymagaja pomocy innych osdb, moga korzysta¢ ze
swiadczenia pielegnacyjnego w kwocie tej, ktorg otrzymuja rodzice dzieci
niepelnosprawnych. Czyli nie 520, a 1583, a od przysztego roku tacy
opiekunowie mogg korzysta¢ z pomocy w wysokosci 1 800,00 zt miesi¢cznie. I
oprocz tego maja odprowadzane sktadki na ubezpieczenie spoleczne, wigc
chetniej cztonkowie rodzin beda rezygnowac z pracy lub nie beda podejmowac
tej pracy tylko po to, zeby taka osobg chorg lub niepetnosprawng, najblizszym
cztonkiem swojej rodziny, si¢ po prostu opickowac. Wiec wtedy nasze ustugi
opiekuncze, §wiadczone przez nasze opiekunki bedg skierowane gtownie dla
0sOb samotnych, takich ktore nie maja zaplecza w postaci rodziny, zeby z tej
pomocy mogly skorzysta¢. Chcialabym rowniez wyeliminowa¢ $wiadczenie
uslug opiekunczych polegajacych tylko 1 wylacznie na czynno$ciach
gospodarczych. Bardzo duzo 0sob oczekuje takiej pomocy, gléwnie w takich
czynno$ciach. Czyli powiedzialabym najzwyczajniej w $wiecie, nie chcialabym
uyymowa¢ temu zawodowi, ale sprzataczki. Natomiast ja posiadam
wykwalifikowana kadre do $wiadczenia ustug pielegnacyjnych, zeby wesprzec
rodziny w opiekowaniu si¢ takg osobg obtoznie chorg, albo te osoby samotne,
ktore takiej pomocy nie maja zabezpieczonej. Podniesienie tej stawki spowoduje
tez ograniczenie tych ustug opiekunczych tylko tam gdzie jest to niezbg¢dne i
konieczne. Analizowalam réwniez jak bedzie wygladal wzrost tych §wiadczen w
przypadku konkretnych naszych $rodowisk, ktére teraz z takiej pomocy
korzystaja. W mojej ocenie nie sg to az tak wysokie podwyzki, natomiast
podanie tej kwoty w postaci godziny stawki minimalnego wynagrodzenia
spowoduje to, ze stawki begda si¢ zmienialy co roku bez potrzeby zmiany
uchwaty. Czyli tak jak ministerstwo bedzie podnosito najnizsza stawke
godzinowa minimalnego wynagrodzenia, tak samo bedzie si¢ z automatu
zmieniala ta nasza. Ona w takiej formie bedzie dostosowana do zmieniajgcych
si¢ realiow. Mysle, ze nadszedt czas, zeby to dostosowac 1 korzysta¢ z tego
zapisu w tej uchwale. Uchwata tez przewiduje mozliwosci zwalniania z tej
odptatnosci lub czesciowego obnizenia tej stawki. Jesli kto§ bedzie miat stawke
maksymalng mozemy ja zmniejszy¢ do mniejszej Korzystajac tuta] z
uznaniowos$ci, bo to tez réwniez w oparciu o wywiad Srodowiskowy i
rozeznanie pracownika socjalnego, jesli zaistniejg ku temu przestanki. Czyli np.
jesli dwoch cztonkéw danej rodziny bedzie wymagato takiej pomocy badz beda
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ponosili inne koszty zwigzane z dlugotrwatym leczeniem, zaopatrzeniem w
sprzet rehabilitacyjny. W tej uchwale sa wskazane te przestanki, ktére beda
powodem zwalniania z tej odplatno$ci. Zawsze bedziemy mogli z tego
skorzysta¢, jesli dla kogos bedzie to zbyt duzym obcigzeniem finansowym. Te
kryteria dochodowe zostaty niektore zmienione réwniez w pordOwnaniu do
poprzedniej uchwaty tylko po to, aby te podwyzki nie byly az tak drastyczne. Ja
pozwolitam sobie, aby moi pracownicy przygotowali mi jakby to wygladato w
przypadku naszych juz konkretnych $rodowisk. Jesli chodzi o te osoby, ktore
maj3 najnizsze uposazenia, to te podwyzki beda: np. 26,40; 30,80; 49,50; 92,40;
60,00; 41,80. Powiem tak, te osoby majace dochdd powyzej 2 800,00 zt beda
ptacily dopiero tg stawke 17,00 zt za godzing. W przypadku rodzin, w ktérych
dochéd bedzie przekraczat 1 800,00 zt na osobe, czyli 3 600,00 zt w przypadku
matzenstwa, to beda dopiero te stawki najwyzsze. Mysle, ze one beda
dostosowane do mozliwos$ci 0sob, ktore beda tej pomocy wymagaty. Sama tez
oferta naszego Domu Dziennego Senior+ powoduje, ze jesli nie mylg si¢ 3 albo
4 osoby, ktore korzystajg z ustug opiekunczych przejda do tej placowki, bo maja
takie mozliwosci. Sg to osoby, ktore sg samodzielne na tyle, ze moga korzystac
z placowki, natomiast niekoniecznie z pomocy naszych pan opiekunek. Ja juz
tez mowitam wczesniej, ze jesli chodzi tez o zatrudnianie ustug opiekunczych to
tez sytuacja u nas jest bardzo dynamiczna, dwie opiekunki ztozyly mi
wypowiedzenie z pracy w miesigcu grudniu tak, ze to tez Swiadczy o tym, ze
bedzie 1 jest zapotrzebowanie na te ustugi, natomiast musi by¢ to adekwatne do
naszych mozliwosci.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Przystagpiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatlecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Sickierka Radostaw, Siembab
Michat, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych si¢ 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pako$ci 15
glosami ,,za” podjeta uchwate w sprawie okreslenia szczegdtowych warunkow
przyznawania 1 odptatnosci za ustugi opiekuncze 1 specjalistyczne ustugi
opiekuncze z wylaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla osob z
zaburzeniami psychicznymi oraz w sprawie okreSlenia szczegétowych
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warunkow czesciowego lub catkowitego zwolnienia od opfat jak rowniez trybu
ich pobierania.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 15 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie okreslenia szczegoélowych zasad ponoszenia odplatnosci za pobyt w
oSrodkach wsparcia, schroniskach dla oséb bezdomnych i w schroniskach
dla 0s6b bezdomnych z ustugami opiekunczymi.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze projekt uchwaty byt omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie gtosu
Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej w Pako$ci p. Katarzyne Kurowska.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, Szanowni
Goscie.

Ostatnia prezentowana przeze mnie uchwala jest nastepstwem zmian,
ktore zostaly wprowadzone do ustawy o pomocy spotecznej, ktére dotycza
odptatnos$ci 0s6b bezdomnych za pobyt w schroniskach oraz innych oséb w
osrodkach wsparcia. Powiem tak, $rodowisko pracownikow socjalnych i
generalnie o$rodkéw pomocy na pewno bardzo si¢ ucieszylo z tych zmian,
poniewaz dotychczasowe warunki odptatnosci, ktore méwity o tym, ze osoby,
ktorych dochdd nie przekracza kryterium dochodowego, bo sg zwolnione z
ponoszenia odptatnosci za pobyt w takich placéwkach, byta krzywdzaca w
stosunku do innych o0s6b korzystajacych z pomocy. Dochodzito do takich
sytuacji, ze osoby bezdomne, ktore najczesciej utrzymujg si¢ z zasitku stalego w
wysokosci 634,00 zt byly zwolnione z wnoszenia odplatnosci za pobyt w takich
schroniskach. My w chwili obecnej ptacimy za osoby bezdomne w granicach
1 000,00 zt za pobyt w takiej placéwce a jesli bezdomny wymaga ushug
opiekunczych to sg rowniez dostosowane dla niego takie placowki i wtedy koszt
miesi¢czny wynosi 2 000,00 zl. I taka osoba, ktora posiadata dochdd 634,00 zt
nie musiata ze swoich wlasnych srodkow wnosi¢ zadnej odptatnosci, czyli my
finansowalismy wyzywienie, schronienie, Srodki czystosci i1 inne rzeczy, ktore
miata zabezpieczone w placowce, a oprocz tego dysponowata kwotg 634,00 zt,
gdzie zadna osoba korzystajaca z pomocy spotecznej takiej kwoty od nas po
prostu nie otrzymuje. I tutaj ustawodawca chyba zrozumial ten problem, dlatego
wprowadzil zapis, ktory moéwi o tym, ze nawet jesli osoba posiada dochdod
mniejszy niz kryterium dochodowe 1 tak musi z tego dochodu odprowadzi¢ 30%
swojego dochodu na poczet odptatnosci w takiej placéwcee, a jesli przebywa w
schronisku z ustugami opiekunczymi 50%. W zwigzku z tym, my ten zapis
wprowadziliSmy, oprocz tego zmieniliSmy odptatnos¢ réwniez jesli to dotyczy
osOb posiadajacych dochdéd wyzszy niz kryterium dochodowe. W takich
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sytuacjach zrobiliSmy to tak jak ustawodawca, czyli mozemy pobierac
odptatno$¢ do 30% badz do 50, a ja proponuj¢ taki zapis, zeby w przypadku
osOb gdzie ten dochod przekracza kryterium wprowadzi¢ odptatnos¢ do 70%
wlasnego dochodu. Jest to podobna zasada jak przy Domu Pomocy Spoteczne;.
Wtedy taki podopieczny tez ponosi 70% swojego dochodu, réznice placi
osrodek pomocy. Ten warunek spowoduje, ze bedziemy stosowa¢ maksymalng
stawke, ale jesli nie bedzie takiej mozliwosci mamy ten przedzial, ze bedziemy
mogli stosowaé zasadg, ze bedzie to dochdd réwniez mniejszy. Natomiast
zaktadam, ze begdziemy stosowaé stawke maksymalna, czyli 70%. Tak bedzie
odpowiednio uzasadniona decyzja. Natomiast czasami zdarza si¢ tak, Ze nasi
podopieczni majg jeszcze zajecia komornicze 1 wtedy nie zawsze ten dochod
netto jest odzwierciedleniem tej kwoty 70%. Wiec mysle, ze ta furtka, ktorg
sobie pozostawimy pozwoli nam stosowa¢ te maksymalne stawki, tak zeby to
bylo, jesli mozna mowic¢ o sprawiedliwos$ci spotecznej, w jaki§ sposob bedzie to
takie mialo odzwierciedlenie. Dlatego prosze o przyjecie projektu tej uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Bialecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michat, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za” podjeta uchwale w sprawie okreSlenia szczegdlowych zasad
ponoszenia odptatnosci za pobyt w osrodkach wsparcia, schroniskach dla oséb
bezdomnych 1 w schroniskach dla os6b bezdomnych z ustugami opiekunczymi.

/projekt uchwatly stanowi zat. do protokotu/
Kierownik Osrodka Pomocy Spolecznej w Pako$ci zaprosita obecnych na
uroczyste otwarcie nowej placowki Senior+ 30 grudnia o godz. 13.00. Zaprosita

rowniez mieszkancow do zadawania pytan i sktadania wnioskow zwigzanych z
przyjeciem do tej placowki.
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Do pkt. 16 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie zatwierdzenia ,,Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiazywania
Probleméow Alkoholowych na 2020 rok na terenie gminy Pakos¢”.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze projekt uchwaty byt omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie gtosu
Kierownika Referatu Spraw Obywatelskich, Obronnych i Ochrony Zdrowia
p. Elzbiete Szymborska.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Podjecie niniejsze uchwaly wynika z ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982
roku o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdzialaniu alkoholizmowi.
Prowadzenie dziatan zwigzanych z profilaktyka 1 rozwigzywaniem probleméow
alkoholowych oraz integracji spotecznej 0osob uzaleznionych od alkoholu nalezy
do zadan witasnych gminy. Gminny Program Profilaktyki i Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych na 2020 na terenie gminy Pako$¢ stanowi zatacznik
do niniejszej uchwaly. Program ten obejmuje cele glowne w zakresie
zwigkszenia dostepnosci i pomocy terapeutycznej i rehabilitacyjnej dla osob
uzaleznionych od alkoholu, w tym, m.in.: zadania dotyczace prowadzenia
Punktu Konsultacyjnego ds. Uzaleznien; prowadzenie edukacji na temat
uzaleznien, zakupu i kolportazu materialow edukacyjno-informacyjnych oraz
wspotfinansowanie programéw wychodzenia z uzaleznienia; wspodlpraca z
Odwykowo-Psychiatrycznym  Os$rodkiem Leczniczym oraz  Kujawskim
Osrodkiem Rehabilitacji 1 Terapii w Inowroctawiu. Innym z celéw jest
udzielanie pomocy psychospolecznej i prawnej, szczegdlnie ochrony przed
przemocg w rodzinie, rodzinom, w ktorych wystgpuje problem z alkoholem,
poprzez kierowanie o0sOb uzaleznionych na leczenie, poradnictwo
specjalistyczne oraz motywowanie 0sob do podjecia abstynencji. W tym
zakresie mieszczg si¢ takze prowadzenie $wietlicy terapeutycznej przy Szkole
Podstawowej im. Powstancéw Wielkopolskich oraz $wietlic opiekunczo-
profilaktycznych w Radtowie 1 Kos$cielcu. Kolejnym z zadan jest wspomaganie
dziatalno$ci  instytucji, stowarzyszen 1 o0sOb fizycznych stuzacych
rozwigzywaniu probleméw alkoholowych, podejmowanie interwencji w
zwigzku z naruszeniem przepisOw ustawy o wychowaniu w trzeZwosci oraz
kontrole punktéw sprzedazy alkoholu, a takze udziat cztonkow gminnej komisji
w pracach Zespotu Interdyscyplinarnego, rozpatrywanie wnioskoOw o sprzedaz
napojow alkoholowych. Przedstawitam Panstwu zadania takie ogolne, ktore w
tym programie sg zawarte, natomiast bardziej szczegdlowe zadania macie
Panstwo jako zalacznik do uchwaty. Na zadania realizowane w ramach
programu przeciwdziatania alkoholizmowi w budzecie gminy zabezpieczono
srodki w wysokosci 191 tys. zt. Bardzo prosze Panstwa o podjecie uchwaty.

Gtlosy w dyskus;ji:
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Radny p. Tomasz Oset
Ja bym prosit o wyjasnienie odnoscie tych 191 tys. zt, bo dzisiaj zatwierdziliSmy
budzet, zatacznik nr 8§ méwi o 175 tys. zt. Wiec gdzies tu si¢ ktos nie dogadat.

Kierownika Referatu OZO p. Elzbieta Szymborska

To sg podstawowe zadania wynikajace 1 sg to $rodki celowe. Do Srodkéw
podstawowych, ktore sa3 w budzecie zwigkszenie jest poprzez wydawanie
nowych zezwolen w miesigcu grudniu. Wtedy do tej zaplanowanej kwoty w
budzecie, zaplanowane sg takze te $rodki, ktére wplyng do budzetu teraz w
miesigcu grudniu za wydanie nowych zezwolen.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Pakosci p. Michal Siembab

Czytajac te uchwaty chciatem powiedzie¢, ze co do rzetelno$ci przeprowadzenia
tego badania mam jakie$ spore watpliwosci, bo jezeli pigto, szostoklasisSci w
ciggu ostatnich 12 miesigcy w ilosci 98%, czy 85% nie widzieli nikogo kto pali
papierosy, to pozostawia duze watpliwosci co do szczerosci udzielania
odpowiedzi.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 12 radnych:

Augustyn Mariusz, Bialecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Orzechowski Jacek, Perdat Jozef, Proskura
Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michatl, Szymborski Marek.

Glosow przeciwnych 1:

Oset Tomasz.

Glosow wstrzymujacych si¢ 2:

Kuflewicz Ryszard, Tomczak Katarzyna.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 12
glosami ,,za”, 1 glosem ,przeciw”, 2 glosami ,,wstrzymujacymi si¢” podjeta
uchwal¢ w sprawie zatwierdzenia ,,Gminnego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych na 2020 rok na terenie gminy
Pakos¢”.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/
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Do pkt. 17 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie zatwierdzenia ,,Gminnego Programu Przeciwdzialania Narkomanii
na 2020 rok na terenie gminy Pakos¢”.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze projekt uchwaty byt omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie gtosu
Kierownika Referatu Spraw Obywatelskich, Obronnych i Ochrony Zdrowia
p. Elzbiete Szymborska.

Szanowni Panstwo, podjecie z kolei tej uchwaty wynika z ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii. Przeciwdziatanie narkomanii
takze nalezy do zdan wilasnych gminy, a Gminny Program Przeciwdziatania
Narkomanii na 2020 rok na terenie gminy Pako$¢ stanowi zalgcznik do
przedmiotowe] uchwaly. Gminny Program Przeciwdziatania Narkomanii
obejmuje m.in.: upowszechnianie informacji o Punkcie Konsultacyjnym ds.
Uzaleznien, prowadzone sa tam dyzury terapeuty; udzial w kampaniach
informacyjno-edukacyjnych na temat narkotykow i narkomanii, takze na
imprezach srodowiskowych; podniesienie poziomu wiedzy na temat narkotykow
1 innych $rodkow psychoaktywnych, edukacja dzieci 1 mlodziezy w tym
zakresie; zwigkszenie zainteresowania rodzicoéw uczniow szkot na terenie gminy
tematykg zwalczania narkomanii. Uchwalenie tego Gminnego Programu
Przeciwdziatania Narkomanii na 2020 rok rodzi skutki finansowe w budzecie
gminy. W budzecie na realizacje tych zadah przeznaczono Srodki w wysokosci
9 tys. zt. Prosze Panstwa o podjecie niniejszej uchwaly.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 11 radnych:

Bialecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta, Joachimiak Jerzy,
Orzechowski Jacek, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw,
Siembab Michatl, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 4:

Augustyn Mariusz, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Oset Tomasz.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 11
gtosami ,,za”, 0 glosemi ,przeciw”, 4 glosami ,,wstrzymujacymi si¢”’ podjeta
uchwate w sprawie zatwierdzenia ,,Gminnego Programu Przeciwdzialania
Narkomanii na 2020 rok na terenie gminy Pako$¢”.
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/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 18 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskie] w Pakosci w

sprawie ustalenia Sredniej ceny jednostki paliwa w Gminie Pakos¢ w roku
szkolnym 2019/2020.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze projekt uchwaty byt omawiany
podczas posiedzen komisji problemowych. Poprosit o zabranie gtosu
Kierownika Centrum Ustug Wspdlnych Gminy Pako$¢ p. Agnieszke Chlebicka.

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, Szanowni
Panstwo.

Projekt niniejszej uchwaly dotyczy ustalenia S$redniej ceny jednostki
paliwa w gminie Pakos¢ w roku szkolnym 2019/2020. Na podstawie art. 39a ust.
3 ustawy Prawo o$wiatowe ustala si¢ $rednig cen¢ jednostki paliwa w gminie
Pakos$¢ w roku szkolnym 2019/2020 dla: oleju napedowego w wysokosci 5,23 zt
za litr; benzyny w wysokosci 5,15 zt za litr; gazu LPG w wysokosci 2,38 zl za
litr. Wykonanie uchwatly powierza si¢ Burmistrzowi Pako$ci. Uchwata wchodzi
w zycie z dniem podjecia. Ustalenie $redniej ceny jednostki paliwa w gminie
Pako$¢ jest konieczne w zwigzku z obowigzkiem nalozonym na gming
wynikajacym z art. 32 ust. 6 1 39 ust. 4 ustawy Prawo oSwiatowe. Gmina spetnia
ww. obowigzek poprzez zorganizowanie bezptatnego transportu 1 opieki w
czasie przewozu dzieci, mtodziezy 1 uczniow do szkol we wilasnym zakresie,
albo poprzez zwrot rodzicom kosztow dowozu dzieci 1 mlodziezy oraz
rodzicoOw. Ustalona Srednia cena jednostki paliwa stanowi jeden ze skladnikow
wzoru shuzacego do wyliczenia kosztu jednorazowego przewozu dziecka. Dnia
3 grudnia 2019 r. weszly w zycie przepisy wprowadzone ustawg z dnia
16 pazdziernika 2019 r. o zmianie ustawy Prawo O$wiatowe oraz niektorych
innych ustaw w sprawie zwrotu rodzicom koszow dowozu dzieci
niepelnosprawnych do szkot 1 przedszkoli. W szczegolnosci w ustawie z dnia
14 grudnia 2016 r. Prawo os$wiatowe dodano art. 39a ust. 3 w mysl ktorego
srednig cen¢ paliwa w gminie okre$la na kazdy rok szkolny rada gminy w
drodze uchwaty uwzgledniajac ceny paliwa w gminie. W zwigzku z powyzszym
bardzo prosze Szanowng Rad¢ o podjecie niniejszej uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.
GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:
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Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michal, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za” podjeta uchwale w sprawie ustalenia $redniej ceny jednostki
paliwa w Gminie Pako$¢ w roku szkolnym 2019/2020.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/
Do pkt. 19 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskie] w Pakosci w

sprawie przyjecia ramowego planu sesji Rady Miejskiej w Pakosci na 2020
rok.

Przewodniczacy obrad nadmienit, iz ramowy plan sesji Rady Miejskie;j
w Pakosci na 2020 r. okresla podstawowa problematyke bedaca przedmiotem
obrad. W kazdym czasie Rada moze dokona¢ zmian i uzupetnien w ramowym
planie pracy. Zgodnie z § 4 ust. 1 Regulaminu Rady Miejskiej w Pakosci,
stanowigcego zatacznik nr 5 do Statutu Gminy Pakos$¢, przyjetego uchwatg nr
IV/25/2003 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 20 lutego 2003 r. w sprawie
uchwalenia Statutu Gminy Pakos$¢, na ostatniej sesji w roku, rada uchwala
ramowy plan sesji na rok nastgpny.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michat,
Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych si¢ 1:

Oset Tomasz.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 14
glosami ,,za”, 0 glosami ,przeciw”, 1 glosem ,,wstrzymujacym si¢” podjeta
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uchwale w sprawie ustalenia $redniej ceny jednostki paliwa w Gminie Pako$¢ w
roku szkolnym 2019/2020.

/projekt uchwaty stanowi zatl. do protokotu/

Do pkt. 20 - wolne wnioski | informacje biezace.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Dzisiaj przyjeliSmy budzet na 2020 rok. Musze powiedzie¢, Ze jestem
zaskoczony jednomys$lnoécia, ale to zobowigzuje na caty rok. Zyjemy w takich
czasach a nie innych, gdzie na kazdy kroku sg te nieporozumienia, jest
wychodzenie z sali, wczoraj w Grudziadzu plan naprawczy dla miasta. Cieszg
si¢, ze wspolnie chcemy wspotpracowac 1 naprawde jestem dumny, ze Panstwo
jednoglosnie  przyjelisScie  ten budzet 1 zarazem dziekuje moim
wspotpracownikom, przede wszystkim tutaj siedzacej po lewej stronie Pani
Skarbnik. I naprawde nie przesadzg, 15 lat pracy w urzedzie w dziale
finansowym, jak i na stanowisku skarbnika. W Ministerstwie Finansow
naprawde miataby zaszczytne miejsce, co do wiedzy 1 fachowosci. Dzigkuje
mojemu Zastepcy rowniez, za wielki udzial, Pani Sekretarz 1 wszystkim
stuzbom w urzedzie pracujagcym, pracownikom ktorzy przyczynili si¢ do
skonstruowania wspolnie z nami tego budzetu. Jeszcze raz bardzo dzigkuje.
Panstwa Radnych, mieszkancow Pakosci zapraszam jutro na spotkanie
swigteczno-noworoczne w osrodku kultury o godz. 16.00. 21 grudnia w sobote
od godz. 15.00 na pakoski Rynek, jak 1 31 grudnia przy urzedzie na spotkanie
noworoczne i oczywiscie wspolny nasz toast. Bardzo serdecznie wszystkich
Panstwa zapraszam. Jeszcze raz dzigkuje.

Radna p. Barbara Bialecka

Szanowni Panstwo, ja bardzo tez dzigkuje za ta milg atmosferg, ale chcialbym
jeszcze tutaj do dnia 31 grudnia wréci¢. Bo dowiaduje si¢, ze niestety nasze
rozmowy z tamtego roku, prosby i zapewnienia, ze juz w tym roku nie bedzie
fajerwerkow jednak si¢ nie ziScity 1 ten niechlubny zwyczaj znowu bedzie. Co
prawda nie bedzie to z pieniedzy urzedu finansowane, ale niestety znalezli sig¢
sponsorzy, ktérzy chetnie wyrzadzg krzywde zwierzetom. Ja bym sie tak chciata
tylko zapyta¢, bo nie §miem nikogo ocenia¢, bo mysle ze chyba tym ludziom
kto§ duza krzywde kiedy$ zrobil, ze teraz chcg tak krzywdzi¢ innych 1 majg
jeszcze z tego rado$¢, nazywaja to zabawag wrecz. Co te zwierz¢ta komus
zrobity? Co one zrobity, ze muszg tak cierpie¢? Moze kto§ mi potrafi
odpowiedzie¢? 1 tym przyjaciotom zwierzat, ktorzy bezsilnie walczg z ta
niechlubng zabawg. Dzigkuje.
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Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Jesli mozna, Szanowni Panstwo calkowicie zgadzam si¢ z Panig radng, ale
chociaz bySmy przed urzedem nie robili tego, to 1 tak inni bedg strzelaé, czy to
w Dziarnowie, czy w Pakosci. Tego nie unikniemy, a chciatbym jeszcze dodac,
zeby nie bylo to, ze nie mamy na co wydawaé pienigzkow, za te fajerwerki nie
jesteSmy obcigzeni, ze stowarzyszenia po prostu to funduja, tak jak i szampany,
ktore tutaj beda, rowniez pochodza od sponsoréw. Takze osrodek kultury da
mikrofon jakiego$ didzeja, tak ze my nie ponosimy zadnych kosztow jako Urzad
Miejski w Pakosci. Dziekuje.

Radny p. Mariusz Augustyn

Osobiscie bardzo lubig zwierzeta, natomiast na osiedlu znam chyba jedna, dwie,
maksymalnie trzy osoby, ktére zbieraja po swoich pieskach. A to co tutaj
kolezanka proponuje to jest dyktat po prostu. Ci co chcg nie strzela¢, prosimy
was nie strzelajcie a my bedziemy sprzatac¢ po swoich pupilach. Bo w ten sposéb
nie moze by¢, ze my chcemy. Ale prosz¢ Panstwa szczeg6lnie na wiosne
wszystkie trawniki 1 chodniki sg uwalane zwierzgcymi odchodami. To tak nie
moze by¢, kompromis polega na tym, ze chociaz osobiscie specjalnie nie
strzelam, ja przestaje strzela¢ a wlasciciele zwierzatek zaczynaja sprzatac.
Dzigkuje bardzo.

Radny p. Ryszard Kuflewicz

Obiecuje, ze bede sprzatal. Szanowni Panstwo, ja tutaj z innej strony. Chodzi mi
o pewng zaszto$¢, z ktorg spotkatem si¢ doktadnie wczoraj. Nie zgltaszam tego w
formie interpelacji, ale jako, niech to bedzie, donos obywatelki. Ot6z w ubiegle;j
kadencji zmieniono nazwe¢ jednej ulicy 21 Stycznia. IPN-owi to si¢ nie
podobalo, ich problem, ale problem pozostat dla Pakosci. Jak byScie teraz
Panstwo, jak tu jestesmy na sali wpisali ul. Pilsudskiego w Pakosci to kazdy
GPS, czy mapa google, jakakolwiek aplikacja, ktora prowadzi po Polsce
skieruje nas do Inowroctawia. Jesli Pan Burmistrz bylby taskaw uruchomi¢
stuzby i1 sprawdzi¢ to kto i dlaczego praktycznie dwa lata wprowadza ludzi w
btad bytbym ogromnie wdzigczny. Dzigkuje bardzo.

Radna p. Barbara Bialecka

Szanowni Panstwo ja tutaj moze nie powinnam prowadzi¢ dalej dyskusji, bo
poziom tej dyskusji zakrawa chyba na kping, ale odpowiem koledze
Augustynowi dlatego, ze nie rozumiem jego wilasciwie podejscia do tej sprawy.
Ja nie chce ani wymusza¢ na nikim niczego, ani nie chce tez, zeby Pan
Augustyn uwazal, ze nalezy kara¢ zwierzeta za niechlujstwo ich wilascicieli, bo
to nie oto tutaj chodzi. Raz, ze cierpig wszystkie zwierzeta 1 te bezpanskie 1 te
domowe 1 te zwierzyna le$na, a dwa, ze wymusi¢ sprzatanie na wtascicielu to
powinny odpowiednie stuzby, bo jak kto$ si¢ nie nauczyl czystoSci, czy
porzadku to nie bedzie tego dobrowolnie stosowat, chociaz bedziemy go tu

55



prosi¢ na kolanach. Ale jak raz czy drugi dostanie jaki$ mandacik to pewno by
si¢ dostosowat. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Michal Siembab

Ja mam tylko jedng uwage do Pani Bialeckiej, ze istnicje taka inicjatywa,
instytucja chociazby projekt grupy radnych w kontekscie konkretnej uchwaty.
To juz jest drugi rok z rzedu gdzie na ten temat rozmawiamy. Moze po prostu
zmobilizuje si¢ Pani w przysztym roku do zebranie dostownie kilku podpisow
radnych pod stosownym projektem i tego typu projekt pod obrady sesji Rady
Miejskiej w Pakos$ci wilaczymy. Chociazby przyklad zarzadzenia Pana
Burmistrza w kontek$cie niewpuszczania cyrkdw wykorzystujacych zwierzeta
na teren gminy, pokazuje, ze jezeli si¢ chce, to mozna.

Radna p. Barbara Bialecka

Panie Przewodniczacy nie kto inny jak Pan w tamtym roku zapewniat, ze Pan
wlasnie doprowadzi do tego, zeby nie byto fajerwerkoéw. Dzigkuje.
Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Michal Siembab

Bardzo Pani dzigkuje za przypomnienie.

Do pkt. 21 — zamkniecie sesji.

Przewodniczacy obrad podzigkowal radnym za czynny udziat i zamknat
obrady XII sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Na tym protokét zakonczono.
Protokolant: A.E.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Pakosci

Michal Siembab
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