Protokol nr V/19
z 'V sesji Rady Miejskiej w Pakosci
odbytej w dniu 28 marca 2019 r.
w godz. 14.30 - 17.10

Obradom V sesji Rady Miejskiej w Pakosci przewodniczyt
Przewodniczacy Rady Miejskiej w Pakosci p. Michat Siembab.

Przewodniczacy obrad poinformowal obecnych, ze obrady sesji Rady
Miejskiej sg utrwalane za pomoca urzadzen rejestrujacych obraz i dzwick. W
zwigzku z powyzszym poprosit obecnych o zapoznanie si¢ z klauzulg
informacyjng zamieszczong na stronie BIP tutejszego urzedu oraz wywieszong
na tablicy ogloszen i drzwiach wej$ciowych do sali obrad.

Przewodniczacy obrad na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym /Dz. U. z 2019 r., poz. 506/ otworzyt V sesje
Rady Miejskiej w Pakosci, kadencji 2018-2023.

Przewodniczacy obrad powital radnych, Burmistrza Pakosci,
pracownikéw Urzedu Miejskiego, kierownikow jednostek samorzadowych,
sottysOw oraz zaproszonych gosci.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze w V sesji Rady Miejskiej w
Pakosci uczestniczy 15 radnych, co stanowi 100% skladu rady. Quorum jest

zachowane. Rada moze obradowac¢ i podejmowac uchwaty.

/lista obecnosci stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 3 — zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.

Przewodniczacy obrad przedstawit proponowany porzadek obrad V sesji
Rady Miejskiej w Pakos$ci w brzmieniu:

Otwarcie sesji.

Stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

Zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.

Przyjecie protokotu obrad IV sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Informacja o dzialalno$ci Burmistrza Pakosci.

Interpelacje i zapytania radnych.

Whnioski 1 zapytania przedstawicieli rad soteckich.

Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci zmieniajace]
uchwate w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pako$¢ na 2019 r.
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- wystapienie Skarbnika Gminy p. Anny Kruszka,
- dyskusja,
- podjecie uchwatly.

9. Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci zmieniajace;j
uchwat¢ w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Pakos¢ na lata 2019-2031,

- wystgpienie Skarbnika Gminy p. Anny Kruszka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.

10.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
zwolnien z podatku od nieruchomosci w ramach regionalnej pomocy
inwestycyjnej na wsparcie nowych inwestycji dla przedsigbiorcow
lokujacych dziatalnos¢ na terenie Gminy Pakosc,

- wystapienie Skarbnika Gminy p. Anny Kruszka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.

11.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
okreslenia wymagan, jakie powinien spetnia¢ projekt Budzetu
Obywatelskiego Gminy Pakos¢ na 2020 .,

- wystgpienie Zastgpcy Burmistrza Pakosci p. Szymona Lepskiego,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.

12.Sprawozdanie z realizacji Programu Wspierania Dziecka i Rodziny za rok
2018,

- wystapienie Kierownika O$rodka Pomocy Spotecznej w Pakos$ci
p. Katarzyny Kurowskiej,
- dyskusja.

13.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w PakoSci w sprawie
przyjecia ,,Programu Wspierania Rodziny w Gminie Pakos¢ na lata 2019-
2021",

- wystapienie Kierownika Os$rodka Pomocy Spotecznej w Pakos$ci
p. Katarzyny Kurowskiej,

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

14.Sprawozdanie z realizacji zadan wynikajagcych z  Programu
Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy za
rok 2018,

- wystapienie Kierownika O$rodka Pomocy Spotecznej w Pakos$ci
p. Katarzyny Kurowskiej,
- dyskusja.

15.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakos$ci w sprawie
przyjecia Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony
Ofiar Przemocy w Rodzinie Gminy Pakos$¢ na lata 2019-2021,



- wystapienie Kierownika O$rodka Pomocy Spotecznej w Pakosci
p. Katarzyny Kurowskiej,

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

16.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego na terenie gminy Pakos¢ dla obszaru obejmujacego czes¢
wsi Dziarnowo 1 KoScielec,

- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

17.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego na terenie gminy Pakos$¢ dla terenéw obejmujacych czes$¢
wsi Dziarnowo 1 Koscielec,

- wystapienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

18.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
wydzierzawienia czg$ci nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako dz. nr
27/4, stanowigce] wlasno$¢ Gminy Pako$¢, na okres dluzszy niz 3 lata,
potozonej w m. Giebnia gm. Pakosc¢,

- wystapienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

19.Rozpatrzenie projektu uchwalty Rady Miejskiej w Pakos$ci w sprawie
wydzierzawienia nieruchomos$ci gruntowej oznaczonej jako dz. nr 57,
stanowigcej wilasno§¢ Gminy Pako$¢, na okres dluzszy niz 3 lata,
potozonej w Pakosci przy ul. Blonie,

- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,

- dyskusja,

- podjecie uchwaty.

20.Zapoznanie si¢ ze Sprawozdaniem z realizacji Gminnego Programu
Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow Alkoholowych w 2018 roku w
Gminie Pakos¢,

- wystgpienie Kierownika Referatu Kierownika Referatu Spraw
Obywatelskich, Obronnych 1 Ochrony Zdrowia p. Elzbiety
Szymborskiej,

- dyskusja.

21.Zapoznanie si¢ z Raportem z wykonania ,,Gminnego Programu
Przeciwdziatania Narkomanii na 2018 r. na terenie Gminy Pakos¢,



- wystgpienie Kierownika Referatu Kierownika Referatu Spraw
Obywatelskich, Obronnych 1 Ochrony Zdrowia p. Elzbiety
Szymborskiej,

- dyskusja.

22.\Wolne wnioski 1 informacje biezace.
23.Zamknigcie sesji.

Przewodniczacy obrad zaproponowal wprowadzenie do punktu 18
porzadku obrad, rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego na terenie gminy Pakos$¢ dla obszaru obejmujacego czg$¢ wsi
Jankowo.

Przystapiono do glosowania nad zaproponowang zmiang porzadku obrad.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michal, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0:

Glosow wstrzymujacych sie 0:

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za” przyjeta zmiang proponowanego porzadku obrad.

Innych uwag do porzadku obrad nie wniesiono.

Przystapiono do gltosowania nad porzadkiem obrad po wprowadzonej zmianie.
GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michat, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0:



Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pako$ci 15
glosami ,,za” przyjeta porzadek obrad V sesji Rady Miejskie;.

Do pkt. 4 - przyjecie protokolu obrad IV sesji Rady Miejskiej w PakosSci.

Przewodniczacy obrad poinformowat obecnych, ze protokét z IV sesji
Rady Miejskiej w Pakosci byt wytozony do wgladu w biurze rady.

Uwag do protokotu nie wniesiono.

Przewodniczacy zaproponowal przyjecie protokotu IV sesji Rady
Miejskiej w Pakosci 1 przystgpienie do glosowania.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michat, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych si¢ 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za” przyjela protokot 1V sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Do pkt. 5 — informacja o dzialalnosci Burmistrza Pakosci.

Przewodniczacy obrad poprosit Burmistrza Pako$ci p. Zygmunta Gronia
o zabranie glosu.

Burmistrz Pakosci poinformowal, ze w obecnym czasie na terenach
wiejskich trwaja wybory sottysow i rad soteckich, w zwigzku z zakonczeniem
kadencji. Do tej pory zostali wybrani soltysi: w solectwie Lacko p. Tomasz
Oset, w sotectwie Ludkowo-Mielno-Wojdal p. Lidia Cecelon, w sotectwie
Wielowies p. Marcin Nieznalski, w sotectwie KosScielec p. Piotr Maletka, w
sotectwie Rycerzewo p. Elzbieta Wozniak. Najblizsze wybory odbeda si¢ w
sotectwie Gorzany-Giebnia-Wegierce.

Uwag do informacji nie wniesiono.



Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci zapoznata
si¢ z informacjg o dziatalno$ci Burmistrza Pakosci.

/informacja stanowi zatacznik do protokotu/

Do pkt. 6 - interpelacje i zapytania radnych.

Przewodniczacy obrad przypomnial, Ze interpelacje 1 zapytania sktadane
sa na piSmie do przewodniczgcego rady, ktory przekazuje je niezwlocznie
wojtowi. Poinformowal, ze przed sesja otrzymat interpelacje ztozone przez
radnych: p. Marka Szymborskiego, p. Renat¢ Proskura, p. Katarzyne Tomczak,
p. Ryszarda Kuflewicza.

Ponadto interpelacje ztozyli:

Radny p. Mariusz Augustyn

W celu poprawy bezpieczenstwa pieszych, rowerzystow i 0osob parkujacych auta
zwrocit si¢ z prosbg o przycinke konaréw drzewa rosngcego przy
transformatorze usytuowanym przy ul. Mogilenskiej 37 w Pakosci. Ponadto
poruszyt kwestie wlasnosci gruntow na terenie osiedla KSM i zwigzanych z
tym, probleméw ustalenia podmiotow odpowiedzialnych za zabiegi
pielegnacyjne.

Radny p. Radoslaw Siekierka

W imieniu mieszkancow Radlowa, Karolewa, Ludwinca i1 Jankowa zwrocit si¢ z
prosba o podjecie dzialan majacych na celu uruchomienie, we wspodlpracy z
prywatnym przewoznikiem, linii autobusowej przebiegajace] przez te
miejscowosci. Z tego transportu mogtyby korzysta¢ osoby doroste dojezdzajace
do pracy w Pakosci lub Inowroctawia oraz mtodziez dojezdzajaca do szkot
srednich, nie posiadajacy samochoddw.

W imieniu mieszkancéw miejscowosci Jankowo radny zwrocit sie¢ z prosba o
podjecie dziatah majacych na celu rozbudowe sieci gazowej i1 przylaczy na
odcinku od Pakosci w kierunku Strzelna. Nadmienit, ze na przedmiesciach
Pakosci w kierunku Jankowa powstaje nowe osiedle domkow jednorodzinnych,
a gaz ziemny dostarczalby ekologicznego zrdodia ciepta. Dodal, ze Polska
Spotka Gazownicza zapowiedziala uruchomienie Programu Przyspieszenia
Inwestycji w Sie¢ Gazowa Polski na lata 2018-2022.

Radny zwrdcit si¢ z prosbg o udzielenie informacji i przyspieszenie procedur
zwigzanych z przeksztalceniem gruntow rolnych w tereny inwestycyjne, w
zwiazku z rozbudowg firmy Dekorama w miejscowosci Jankowo.



Radny p. Jerzy Joachimiak

W  imieniu mieszkancoOw wspolnot mieszkaniowych potozonych przy
ul. Inowroctawskiej 18, 20, 22, 24 zwrocit si¢ z prosbag o rozwazenie mozliwos$ci
przejecia przez gming, drogi dojazdowej do posesji. Mieszkancy swojg prosbe
uzasadniajg wysokimi kosztami utrzymania porzadku na tej drodze oraz napraw,
ktore przekraczaja ich mozliwosci finansowe. Pieszojezdnia jest waznym
ciggiem komunikacyjnym 1 jedyng droga przeciwpozarowg prowadzaca do

budynkow.

W celu zapewnienia bezpiecznego przejscia przez ulice Szkolng, dzieciom
najmtodszych klas uczgszczajacych do Szkoly Podstawowej im. Ewarysta
Estkowskiego w Pakos$ci, radny zwrécit si¢ z prosba o wytyczenie i
oznakowanie miejsca przejscia dla pieszych na wysokosci budynku szkoty.

/interpelacje stanowia zatacznik do protokotu/

Do pkt. 7 — wnioski i zapytania przedstawicieli rad soleckich.

Nie zgloszono wnioskow 1 zapytan.

Do pkt. 8 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakos$ci

zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pako$¢ na
2019 r.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaty byl omawiany
podczas posiedzen komisji. Poprosit o zabranie glosu Skarbnika Gminy p. Anng¢
Kruszka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Chcialabym przedstawi¢ Panstwu projekt uchwaty zmieniajacej uchwale
w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pako$¢ na 2019 rok. Zmiany, ktore sa
niezbedne do wprowadzenia wynikajg chociazby z faktu, ze zamkneliSmy rok
2018, zostal zatwierdzony bilans w wykonania budzetu gminy, ponadto
wptynely wnioski od dyrektorow naszych jednostek organizacyjnych o zmiang
w planach finansowych. To wszystko zostalo wprowadzone do projektu
uchwaly budzetowej. Zmiany w planie dochodow =zostalty Panstwu
przedstawione w zatgczniku nr 1. W dziale 754 - Bezpieczenstwo publiczne 1
ochrona przeciwpozarowa, zwickszamy o kwote 3 060,00 zt w zwigzku z
realizacja projektu ,,Nowoczesne stuzby ratownicze — zakup sprzetu dla
jednostek Ochotniczych Strazy Pozarnych”. Zadanie to miato by¢ realizowane w
roku 2018. Z uwagi na to, ze srodki nie wplynelty w roku ubiegltym



wprowadzamy to zgodnie z pismem do roku 2019. Liderem bedzie tutaj Zarzad
Wykonawczy Oddziatu Wojewodzkiego Zwiazku Ochotniczych Strazy
Pozarnych i ten zarzad przekaze nam $rodki z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego. Wklad gminy do tego zadania to 540,00 zt i to zostalo
wprowadzone po stronie wydatkéw 1 zaprezentowane w zalgczniku nr 2 do
niniejszej uchwaly. Otrzymalismy ostateczne wielkosci subwencji na rok 2019.
Zgodnie z pismem Ministerstwa Finanséw czg$¢ o§wiatowa subwencji ogolnej
zostata zmniejszona o kwote 27 655,00 zt 1 w uzgodnieniu z dyrektorami szkot
to zmniejszenie zostalo wprowadzone w planach finansowych jednostek
oswiatowych. Ponadto korygujemy projekt , Tworzenia nowych miejsc
przedszkolnych poprzez budowe Przedszkola Miejskiego w Pakosci”. Z uwagi
na to, ze jest to zadanie wspotfinansowane ze srodkoéw Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego kontynuujemy to zadanie w roku biezagcym, musimy
utrzymaé te wszystkie wartosci, ktore byly zapisane we wniosku o
dofinansowanie tego projektu. Zatem po zweryfikowaniu, po zamknigciu roku
2018 okazato sig, ze 107,09 zl, to sg srodki, ktére brakujg po stronie dochodow,
ktore pokazujag nam zrédto finansowania z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego. W pomocy spotecznej dokonujemy zwigkszenia na kwote
3 300,00 zt z uwagi na zwroty zasitkow 1 skladek, ktore pozniej odprowadzamy
do budzetu Wojewody Kujawsko-Pomorskiego. W dziale 855 — Rodzina,
zwickszenie o kwote 6 000,00 zi, réwniez w zwigzku ze zwrotami $wiadczen
rodzinnych 1 sktadek na ubezpieczenie zdrowotne. Z uwagi na zwigkszenie
stawek optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi na poprzedniej sesji,
zwickszamy réwniez plan dochodéw w dziale Gospodarka komunalna i ochrona
srodowiska. Skalkulowali$my, ze dochody od kwietnia do konca roku stanowi¢
beda kwote 445 444,00 zi. To zostato wprowadzone po stronie dochodow 1 po
stronie wydatkow w celu zbilansowania systemu gospodarowania odpadami.
Zmiany zostaly réwniez wprowadzone w zatgczniku nr 2 po stronie planu
wydatkow z uwagi na dochody, ktore Panstwu przedstawilam, ale réwniez
dokonaliSmy zmian w zalaczniku, w ktorym przedstawimy Panstwu zadania
inwestycyjne, zataczniku nr 4 dotagczonym do niniejszej uchwaly. Tutaj zmiany
zwigzane z realizacjg zadania ,,Zagospodarowanie Rynku Miejskiego w Pakosci
wraz z aktualizacjg programu rewitalizacji”. ZmieniliSmy nazwe tego zadania
dodajac dalej ,,wraz z aktualizacjg programu rewitalizacji”, bowiem wystgpita
konieczno$¢ zaktualizowania programu rewitalizacji, przygotowanie diagnozy,
konsultacji spotecznych i powigzania tego dokumentu z innymi dokumentami
strategicznymi. Zatem tutaj rozszerzamy nazwe¢ tego zadania o zadanie, ktore
bytoby wykonane, niemniej jednak zmniejszamy warto$¢ tego zadania o kwote
31 500,00 zt w celu zabezpieczenia wydatkow, ktore beda niezbgdne do
poniesienia przy zadaniu ,,Adaptacja pomieszczen po bylym Przedszkolu
Miejskim przy ul. Sw. Jana w Pakosci na potrzeby Domu Dziennego Pobytu dla
Senioréw wraz z zagospodarowaniem skweru rekreacyjnego”, z uwagi na to, ze
nalezy przygotowa¢ dokumentacj¢ projektowa, techniczng 1 wymagane



pozwolenia. Zatem tutaj wystgpita konieczno§¢ zabezpieczenia tych Srodkow.
Tutaj zostanie przeprowadzone postgpowanie przetargowe 1 wylonimy
wykonawce, ktory przygotuje zarowno aktualizacje¢ programu rewitalizacji jak i
opracuje dokumentacje techniczng 1 projektowa dla tego zadania. Jak juz
wspomnialam na poczatku zamknelismy rok 2018. Na rachunku pozostaty nam
wolne srodki, ktérych przeznaczenie jest okreslone w ustawie o finansach
publicznych. Wolne s$rodki mogg by¢ przeznaczone na sfinansowanie
rozchodow w roku nastepnym, w naszym przypadku to splata rat kredytow i
pozyczek zaciggnietych w latach ubieglych, badz tez sfinansowanie deficytu. Z
uwagi na to, ze pojawity si¢ dodatkowe prace przy projekcie Tworzenie nowych
miejsc przedszkolnych”, przy budowie przedszkola, oraz to, ze mamy umorzong
pozyczke z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska w wysokosci
93 000,00 zt. Ponadto z rozliczenia wydatkow poniesionych w 2018r. przy tym
projekcie okazalo si¢, ze powinniSmy zabezpieczy¢ $rodki dla przedszkola w
roku 2019 na taczng kwotg 237 287,58 zi. Z uwagi na to, ze mamy wolne $rodki,
ktore pozostaly z roku ubiegltego propozycja nasza jest taka, zeby z tych
wolnych srodkéw sfinansowac¢ wydatki, ktore sg niezbedne do poniesienia przy
realizacji projektu budowy przedszkola. W przypadku umorzenia pozyczki
zasada jest taka, ze jesli wojewodzki fundusz umarza nam pozyczka, gmina ma
obowigzek przeznaczy¢ §rodki z tego umorzenia na realizacj¢ zadan zwigzanych
z ochrong $rodowiska. Dlatego w zalaczniku nr 4 zaproponowalismy Panstwu
zwickszenie wydatkow na zadanie ,,Budowa sieci wodociggowe] w gminie
Pakos¢”, wilasnie o kwote 93 000,00 zt. Powyzsze zmiany powodujg, ze
dokonujemy zmiany wyniku budzetu, tworzac w ten sposob deficyt na kwote
tacznie 330 387,58 zi. Deficyt ten bytby sfinansowany wolnymi $rodkami, ktore
uzyskalismy z roku ubiegltego. Pozostala czgs¢ wolnych Srodkow, kwota
552 000,00 zt bylaby przeznaczona na sfinansowanie planowanych na ten rok
sptaty rat kredytow i pozyczek, ktore sg po stronie rozchodow. Te zmiany
zostaty Panstwu przedstawione szczegdétowo w zalgczniku nr 3 do niniejszej
uchwaty, z ktorego wynika, ze kredyty tacznie zmniejszamy o kwote 645 181,65
zh, czyli potrzebujemy 175 557,46 zl kredytu na to by sfinansowac zaciagniete
wczesnie] kredyty 1 pozyczki. Wprowadzamy wolne srodki, o ktorych mowitam
z roku 2018 w kwocie 883 270,56 zl, po stronie rozchodow zmniejszamy
warto$¢ splat pozyczek o 92 198,67 zt, zatem rozchody beda stanowily kwote
728 540,44 z1, przychody 1 058 828,02 zi. Podsumowujac, dokonujemy zmian
w budzecie gminy po stronie planu dochodow i wprowadzamy warto$¢ tych
dochodow na rok 2019 w wysokosci 39 379 343,29 zt, wydatki budzetu gminy
na 2019 r. w wysokosci 39 709 630,87 zt, powstaje nam deficyt, czyli roznica
pomiedzy planowanymi wydatkami 1 planowanymi dochodami. Wynik budzetu
stanowi deficyt w kwocie 330 287,58 zl, ktory zostanie sfinansowany
przychodami z tytulu wolnych $rodkéw w kwocie 330 287,58 zt. Zmiany te
zostaty Panstwu przedstawione w zalgcznikach do niniejszej uchwaty. W
zalagczniku nr 3 zmiany dotyczace przychodow 1 rozchodow budzetu, w



zalaczniku nr 4 zmiany dotyczace zadan inwestycyjnych w 2019 roku, w
zalaczniku nr 5 zmiany dotyczace dochodow z tytutu wydawania zezwolen na
sprzedaz napojow alkoholowych oraz wydatki na realizacj¢ zadan okre§lonych
w programie profilaktyki 1 rozwigzywania probleméw alkoholowych i
przeciwdziatania narkomanii, oraz zmiany przedstawione w zalgczniku nr 6
dotyczace wpltywow i1 wydatkow zwigzanych z gospodarowaniem odpadami
komunalnymi. Wprowadzamy tutaj rowniez zmiany dotyczace limitow
zobowigzan z tytutu emisji papierow wartosciowych oraz kredytéw i pozyczek
zacigganych na pokrycie przejsciowego deficytu budzetu w wysokosci
1 000 000,00 zl, co pozostaje bez zmian, natomiast dodatkowy zapis: ,,Sptaty
wczesnie] zaciggnietych zobowigzan z tytutu emisji papierow wartoSciowych
oraz zaciagni¢tych pozyczek 1 kredytow w wysokosci 175 557,46 zi”.
Wprowadzamy zmiany dotyczace upowaznien. Upowaznienie dla burmistrza do
zaciggania kredytdéw 1 pozyczek do wysokosci poszczegdlnych limitow
zobowigzan na pokrycie przejsciowego deficytu budzetu w wysokosci
1 000 000,00 zt oraz sptate wczesniej zaciggnigtych zobowigzan z tytutu emisji
papierow wartosciowych oraz zaciggnigtych pozyczek i kredytow w wysokosci
175 557,46 zi. Bardzo prosz¢ Wysoka Rade o podjecie uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Z.a glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michal, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za”, podjeta uchwale zmieniajacg uchwate w sprawie uchwalenia
budzetu Gminy Pako$¢ na 2019 r.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/
Do pkt. 9 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pako$ci

zmieniajacej uchwale w_sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Pakos¢ na lata 2019-2031.
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Przewodniczacy obrad nadmienil, ze projekt uchwaty byt omawiany
podczas posiedzen komisji. Poprosit o zabranie gtosu Skarbnika Gminy p. Ann¢
Kruszka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Konsekwentnie w celu utrzymania zgodnos$ci zapisow w uchwale
budzetowej 1 wieloletniej prognozie finansowej wprowadzamy zmiany w
zalaczniku nr 1. Z uwagi na to zmienity si¢ dochody, wydatki oraz zmieniliSmy
wynik budzetu, to zostalo wprowadzone w zataczniku do tej uchwaty. Zatem po
stronie dochodow ogdtem, dochodow biezacych wprowadzilismy wlasciwe
warto$ci. Wydatki budzetu, w tym wydatki biezace 1 wydatki majgtkowe
roOwniez ulegly zmianie, wynik budzetu, czyli wprowadzamy deficyt 330 287,58
zt w poz. 3 w tym zalaczniku. Ponadto zmieniamy kwote dtugu z uwagi na to, ze
pierwotnie planowali$my zaciggna¢ kredyt 820 739,11 zl, to byla wartosé
planowanych do sptaty w tym roku kredytow i pozyczek. Z uwagi na umorzenie
pozyczki warto$¢ tych rozchodow ulegta zmniejszeniu do kwoty 728 540,44 zt.
Zostato to wprowadzone pod poz. 5, gdzie mamy rozchody budzetu.
Automatycznie wigze si¢ to ze zmiang planowanych sptat rat kredytow i
pozyczek, czyli poz. 5.1. Zmniejszamy kredyty, czyli zmniejsza si¢ kwota dtugu
w poz. 6. Kwota dtugu zostata Panstwu przedstawiona od roku 2019 do roku
2030, ten diug ulega zmniejszeniu o splaty, ktore zostaty wprowadzone we
wlasciwej wysokosci. Ponadto, z uwagi na to, ze zaciggneliSmy kredyt w
ubieglym roku na realizacj¢ projektu ,,Tworzenie nowych miejsc
przedszkolnych poprzez budowe Przedszkola Miejskiego”, a ten projekt jest
wspotfinansowany ze $rodkow unijnych zgodnie z art. 243 ust. 3a ustawy o
finansach publicznych, splata tego kredytu moze by¢ wliczona do wylgczen,
ktore sg Panstwu przedstawione w poz. 5.1.1. Sa to wylaczenia z limitu sptaty
zobowigzan, o ktorych mowa w art. 243, w ten sposob poprawiamy sobie
wskaznik zadluzenia gminy, ktory zostaje Panstwu przedstawiony w poz. od 9.1
do 9.6.1, tam gdzie pokazujemy wskaznik planowanej tacznej kwoty sptat rat
kredytow 1 pozyczek oraz dopuszczalny wskaznik splaty zobowigzan, limitu
ktorego nie moze gmina przekroczy¢ przy zadtuzaniu si¢. Z uwagi na to, ze
zamkneliSmy rok 2018 zatwierdzono bilans wykonania budzetu gminy, réwniez
w kolumnie wykonanie budzetu z 2018 wprowadziliSmy juz warto$ci, ktore
wynikaja ze sprawozdan budzetowych. Bardzo prosze o przyjecie
przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu uchwaty.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.
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GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michal, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za”, podjeta uchwale zmieniajacg uchwate w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Pako$¢ na lata 2019-2031.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 10 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w PakoSci w
sprawie zwolnien z podatku od nieruchomosci w_ramach regionalnej
pomocy inwestycyjnej na wsparcie nowych inwestycji dla przedsiebiorcow
lokujacych dzialalno$é na terenie Gminy Pakos¢.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaty byl omawiany
podczas posiedzen komisji. Poprosit o zabranie glosu Skarbnika Gminy p. Anne¢
Kruszka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Podjecie przedmiotowej uchwaty uzasadnione jest dgzeniem do wsparcia
rozwoju przedsiebiorczosci na terenie Gminy Pako$¢, a w szczegdlnosci
przyciaggnigcia inwestorow. W konsekwencji, dziatania te powinny przyczynic¢
si¢ do zmniejszenia bezrobocia na terenie Gminy i ozywi¢ gospodarke. Moze to
nastgpi¢ poprzez zaproponowanie przedsigbiorcom zwolnien z podatku od
nieruchomosci w zwiazku z utworzeniem nowych inwestycji na terenie gminy.
Przedstawie teraz Panstwu brzmienie uchwaty:

Uchwata w sprawie zwolnien z podatku od nieruchomos$ci w ramach
regionalnej pomocy inwestycyjnej na wsparcie nowych inwestycji dla
przedsigbiorcOw lokujacych dziatalno$¢ na terenie Gminy Pakos$¢. Postawa
prawng podjecia niniejszej uchwaty jest art. 18 ust. 2 pkt 8 i art. 40 ust. 1 ustawy
z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym, art. 7 ust. 3 ustawy z dnia
12 stycznia 1991r. o podatkach 1 optatach lokalnych, w zwiazku z § 1 ust. 1 pkt
1 1 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 stycznia 2015r. w
sprawie warunkow udzielania zwolnien z podatku od nieruchomos$ci oraz
podatku od $rodkow transportowych, stanowigcych regionalng pomoc
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inwestycyjng, pomoc na kulture i zachowanie dziedzictwa kulturowego, pomoc
na infrastrukture sportowg i wielofunkcyjng infrastrukture rekreacyjng, pomoc
na infrastrukturg lokalng, pomoc na rzecz regionalnych portéw lotniczych oraz
pomoc na rzecz portow. § 1. Zwalnia si¢ z podatku od nieruchomosci grunty,
budynki lub ich czgsci, budowle lub ich czesci zajete na prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej na terenie Gminy Pakos$¢, bezposrednio zwigzane z
realizacja inwestycji poczatkowej na terenie Gminy Pako$¢. § 2. Zwolnienie z
podatku od nieruchomos$ci stanowi regionalng pomoc inwestycyjng
przyznawang na inwestycje poczatkowa, do ktoérej, zgodnie z § 1 ust. 2 pkt 1
rozporzadzenia majg zastosowanie przepisy rozporzadzenia Komisji (UE) nr
651/2014 z dnia 17 czerwca 2014r. uznajacego niektore rodzaje pomocy za
zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 1 108 Traktatu (Dz.
Urz. UE L 187 7 26.06.2014, str. 1, z p6zn. zm.) § 3. Za inwestycj¢ poczatkowa
uwaza si¢ nowo nabyte grunty, nowo wybudowane budynki oraz nowo
wybudowane budowle, tj. takie, ktérych nabycie lub budowa zostata rozpoczeta
po dniu wejScia w zycie niniejszej uchwaly, z zastrzezeniem, ze za nowo
wybudowane budynki nie uwaza si¢ tych, ktére =zostaly rozbudowane,
odbudowane, nadbudowane, przebudowane, zmodernizowane i
wyremontowane. § 4. Zwolnienie przystuguje na zasadach 1 warunkach
okreslonych w niniejszej uchwale oraz rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia
9 stycznia 2015r. w sprawie warunkow udzielania zwolnien z podatku od
nieruchomos$ci oraz podatku od $rodkow transportowych, stanowigcych
regionalng pomoc inwestycyjng, pomoc na kultur¢ i zachowanie dziedzictwa
kulturowego, pomoc na infrastrukture sportowa i wielofunkcyjng infrastrukturg
rekreacyjng, pomoc na infrastruktur¢ lokalng, pomoc na rzecz regionalnych
portow lotniczych oraz pomoc na rzecz portow (Dz. U. z 2019r., poz. 297) —
program pomocowy nr SA.41495 (2015/X)., zwanym dalej ,,rozporzadzeniem”
oraz zgodnie z rozporzadzeniem Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca
2014 r. uznajacego niektdre rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewngetrznym
w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz. Urz. UE L 187 z 26.06.2014, str. 1,
z pozn. zm.), zwanym dalej ,;rozporzadzeniem Komisji UE nr 651/2014”.
8 5. Niniejszej uchwaty nie stosuje si¢ w przypadkach, o ktorych mowa w art. 1
ust. 2-5 1 art. 13 rozporzadzenia Komisji UE nr 651/2014. W przypadku
otrzymania przez przedsiebiorce od Burmistrza Pakos$ci, pisemnej informacji o
niespelnieniu  warunkéw uprawniajacych do korzystania ze zwolnienia z
podatku od nieruchomos$ci stanowigcego regionalng pomoc inwestycyjna.
§ 6. Przestanka skorzystania ze zwolnienia z podatku od nieruchomosci
stanowigcego regionalng pomoc inwestycyjng jest ztozenie przez przedsigbiorce,
przed rozpoczg¢ciem prac zwigzanych z inwestycjg poczatkowa: pisemnego
zgloszenia zamiaru skorzystania z regionalnej pomocy inwestycyjne] na
formularzu, ktérego wzdr stanowi zalacznik nr 1 do niniejszej uchwaly,
dotaczajac wymagane w nim zalaczniki, na co najmniej 30 dni przed
planowanym rozpoczeciem realizacji inwestycji poczatkowej; wypetnionego
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formularza informacji stanowigcego zatacznik Nr 1 do rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 29 marca 2010r. w sprawie zakresu informacji
przedstawianych przez podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc inng niz pomoc de
minimis lub pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotowstwie; rozpoczecie
realizacji inwestycji poczatkowej w terminie do 12 miesiecy, liczonym od dnia
otrzymania informacji od Burmistrza Pakosci, o ktéorej mowa w ust. 2;
whniesienie przez przedsiebiorce wkladu finansowego w wysoko$ci co najmniej
25% kosztow kwalifikowalnych, pochodzacych ze S$rodkéow wiasnych lub
zewnetrznych zroédel finansowania, z wylaczeniem publicznych $rodkow
finansowych; zakonczenie inwestycji ~ poczatkowe] w okresie
nieprzekraczajagcym 36 miesiecy, liczonym od dnia rozpoczecia realizacji
inwestycji poczatkowej; utrzymanie na terenie Gminy Pako$¢ inwestycji przez
okres co najmniej 15 lat od daty zakonczenia jej realizacji; po zakonczeniu
inwestycji, ztozenie korekty deklaracji na podatek od nieruchomosci (osoby
prawne) lub informacji w sprawie podatku od nieruchomosci (osoby fizyczne)
na zasadach okre§lonych w ustawie z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach i
optatach lokalnych, zwanej dalej ,,ustawg”. Burmistrz Pakosci w terminie 15 dni
od dnia przediozenia kompletu dokumentdéw, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1 lit.
a 1 b, poinformuje pisemnie wnioskodawce o spelnieniu lub niespetnieniu
warunkéw uprawniajacych do korzystania ze zwolnienia z podatku od
nieruchomos$ci stanowigcego regionalng pomoc inwestycyjng, w oparciu o
przepisy rozporzadzenia oraz niniejszej uchwaly. Powyzszy termin moze zosta¢
wydhuzony zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja
podatkowa. § 7. Zwolnienie z podatku od nieruchomos$ci stanowigce regionalng
pomoc inwestycyjna przystuguje od pierwszego dnia miesigca nast¢pujacego po
miesigcu, w ktorym rozpoczeto prace nad inwestycja, o ktorych mowa w § 3 pkt
3 lit. a rozporzadzenia — w odniesieniu do przedmiotéw opodatkowania objgtych
obowigzkiem podatkowym w dniu dokonania zgloszenia lub od dnia powstania
obowigzku podatkowego, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 12 stycznia 1991r.
o podatkach i optatach lokalnych — w odniesieniu do przedmiotow
opodatkowania, od ktorych obowigzek podatkowy powstal po dniu dokonania
zgtoszenia, zgodnie z § 14 ust. 2 rozporzadzenia. Pomoc przystuguje do konca
miesigca poprzedzajagcego miesigc, w ktorym przekroczono maksymalng
intensywnos$¢ pomocy, o ktérej mowa w § 11 ust. 1 rozporzadzenia, zgodnie z
8 14 ust. 4 rozporzadzenia, nie dluzej jednak niz przez okres 10 lat.
§ 8. Udzielana pomoc moze by¢ obliczana w odniesieniu do kosztéw inwestycji
w rzeczowe aktywa trwale oraz w warto$ci niematerialne i prawne, zgodnie z
§ 5 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia z uwzglednieniem § 6 ust. 1 rozporzadzenia. Do
kosztow kwalifikujacych si¢ do objecia pomocg zalicza si¢ wylacznie koszty
ponoszone od dnia nastgpujacego po dniu dokonania pisemnego zgloszenia o
zamiarze korzystania z pomocy regionalnej do dnia zakonczenia realizacji
inwestycji poczatkowej. § 9. Maksymalna intensywno$¢ regionalnej pomocy
inwestycyjnej wynosi 35% kosztow kwalifikujacych sie do objecia pomoca,
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zgodnie z § 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 30 czerwca 2014r. w
sprawie ustalenia mapy pomocy regionalnej na lata 2014-2020. Pomoc
udzielana na podstawie niniejszej uchwaly podlega kumulacji pomocy na
zasadach okres§lonych w art. 8 rozporzadzenia Komisji UE nr 651/2014. § 10.
Przedsigbiorcy, ktorzy dokonali zgloszenia zamiaru skorzystania z pomocy i
ktorzy otrzymali od Burmistrza Pakosci informacje¢, o ktorej mowa w § 6 ust. 1
pkt 2 sg zobowigzani do ztozenia w terminie 30 dni od zakonczenia realizacji
inwestycji poczatkowej: o§wiadczenia o rozpoczgciu 1 zakonczeniu inwestycji
poczatkowe] wraz z wymaganymi zatacznikami; o$§wiadczenia o wielko$ci
poniesionych naktadow inwestycyjnych wraz z dokumentami potwierdzajacymi
wysokos$¢ poniesionych wydatkéw - na formularzu stanowigcym zatgcznik nr 2
do niniejszej uchwaty; o$wiadczenia o sytuacji ekonomicznej przedsigbiorstwa
oraz o niezaleganiu z zaptata zobowigzan wobec Gminy Pakos¢; oswiadczenia o
zobowigzaniu si¢ do utrzymania inwestycji poczatkowej przez wymagany okres
- na formularzu stanowigcym zatgcznik nr 3 do niniejszej uchwaly; informacji
dotyczacej otrzymanej pomocy przeznaczonej na te same koszty kwalifikujace
si¢ do objecia pomoca, na pokrycie ktorych wnioskodawca ubiega si¢ o pomoc
publiczng lub informacje o nieotrzymaniu takiej pomocy. § 11. Przedsigbiorca
korzystajacy z regionalnej pomocy inwestycyjnej jest zobowigzany powiadomic
pisemnie Burmistrza Pakosci o utracie prawa do zwolnienia lub zmianie majace;j
wpltyw na wielko$¢ udzielanej pomocy, najpdzniej w terminie 14 dni od daty
powstania okoliczno$ci powodujacych taka wutrate lub zmiang. Jezeli
przekroczenie maksymalnej dopuszczalnej intensywno$ci pomocy nastgpito w
zwigzku ze zwolnieniem z podatku od nieruchomos$ci w trybie niniejszej
uchwaty, kwota udzielonej pomocy ponad dopuszczalng intensywnos$¢ podlega
zwrotow1 wraz z odsetkami, zgodnie z procedurg okreslong w przepisach ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa. Utrata prawa do korzystania z
regionalnej pomocy inwestycyjnej nastagpi w nastepujacych przypadkach:
zlozenia przez beneficjenta pomocy nieprawdziwego oswiadczenia lub
informacji, co do spetnienia warunkow, od ktorych uzaleznione jest zwolnienie;
nieutrzymania inwestycji na terenie Gminy Pako$¢ przez okres co najmniej 15
lat, od daty zakonczenia jej realizacji; zakonczenia dziatalnosci gospodarczej. W
przypadku utraty prawa do korzystania z regionalnej pomocy inwestycyjnej,
beneficjent zobowigzany jest do zwrotu cato$ci otrzymanej pomocy poprzez
zaptate podatku od nieruchomos$ci wraz z odsetkami, zgodnie z procedurg
okreslong w przepisach ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa,
od dnia przyznania pomocy w rozumieniu § 7 niniejszej uchwaty. § 12.
Przedsigbiorcy korzystajacy z pomocy, na zadanie organu podatkowego sa
zobowigzani do przedtozenia w zgdanym terminie informacji niezbednych do
kontroli udzielonej pomocy. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi
Pakosci. Uchwata wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia w
Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego 1 obowigzuje do
dnia 31 grudnia 2020r.
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Podsumowujac, to co jest dla Panstwa i dla przedsigbiorcy najwazniejsze,
uchwata obowigzuje do konca roku 2020. Wynika to z terminu obowigzywania
perspektywy finansowej ustalonej na lata 2014-2020. Te wszystkie przepisy
wykonawcze tez obowigzuja do roku 2020. Wazne s3a rdéwniez zapisy
wynikajace z § 6, przestanki do skorzystania ze zwolnienia z podatku od
nieruchomosci. Wazny jest moment ztozenia przez przedsi¢biorce zgloszenia
zamiaru skorzystania z pomocy regionalnej. Musi by¢ to zgtoszenie ztozone
najpozniej w grudniu 2020 roku, by méc skorzysta¢ ze zwolnien wynikajacych z
tej uchwaty. W dalszej czgsci w § 6 w ust. 1 pkt. 2, warunkujemy uzyskanie tej
pomocy po zlozeniu zgloszenia zamiaru rozpoczecia inwestycji poczatkowej w
terminie do 12 miesigcy, liczone od dnia otrzymania informacji od burmistrza, o
ktorej mowa w ust. 2. Kolejny warunek, zakonczenie inwestycji poczatkowej w
okresie nieprzekraczajagcym 36 miesiecy, liczonych od dnia rozpoczecia
realizacji inwestycji poczatkowej. Najwazniejsze, utrzymanie na terenie gminy
Pakos$¢ inwestycji przez okres co najmniej 15 lat od daty zakonczenia jej
realizacji. Bowiem przyjmujemy tutaj, co zapisano w § 7, ze dajemy ulge
zwalniajac przedsigbiorce z podatku od nieruchomosci na okres nie dtuzszy niz
10 lat, ale warunkujemy to tym, by utrzymac inwestycj¢ przez okres co najmniej
5 letni, czyli tacznie 15 lat od daty zakonczenia jej realizacji. Bardzo prosze¢ o
przyjecie przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michal, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pako$ci 15
glosami ,,za” podjeta uchwale w sprawie zwolnien z podatku od nieruchomosci
w ramach regionalnej pomocy inwestycyjnej na wsparcie nowych inwestycji dla
przedsiebiorcow lokujacych dziatalnos$¢ na terenie Gminy Pakos¢.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/
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Do pkt. 11 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakos$ci w
sprawie okreslenia wymagan, jakie powinien spelnia¢ projekt Budzetu
Obywatelskiego Gminy Pakos$¢ na 2020 r.

Przewodniczgacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byt omawiany
podczas posiedzen komisji. Poprosit o zabranie glosu Zastepce Burmistrza
Pakosci p. Szymona t.epskiego.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Kontynuujac watek finansowy przechodzimy do budzetu obywatelskiego.
Juz po raz trzeci zglaszamy propozycje dla Rady Miejskiej podjecia uchwaty,
ktora pozwala mieszkancom naszej gminy w sposéb bezposredni decydowac o
tym co chcieliby widzie¢ na swoim terenie, jakie inwestycje mialyby by¢
zrealizowane. Oczywiscie srodkow przeznaczonych na ten budzet obywatelski
nie jest wiele. Bo to jest 200 tysiecy, ale widzimy sami, ze tych projektow
powstalo bardzo duzo. Projekty sa ciekawe, sg to réwniez projekty
Inwestycyjne. Na pewno idea budzetu obywatelskiego jest ideg godng realizacji,
godng polecenia bioragc pod uwage, ze takie gminy jak Pako$¢ nie majq
obowigzku wyodrebnienia S$rodkow w ramach budzetu obywatelskiego,
poniewaz taki obowigzek cigzy na gminach majacych status powiatu, np.
Bydgoszcz, Torun, Wioctawek, czy tez Grudzigdz. Natomiast my po raz kolejny
chcemy stworzy¢ mieszkancom taka mozliwo$¢, stad projekt tejze uchwaty.
Szanowni Panstwo, jak wspominatem 200 tys. zl przeznaczmy w budzecie na
realizacje budzetu obywatelskiego. Rozdziat srodkéw nastepuje miedzy dwa
obszary, ktére wyodrgbniamy w tejze uchwale, a wigc obszar wiejski 1 obszar
miasta Pakosci dzieli si¢ proporcjonalnie do liczby mieszkancow. Zgodnie z
moimi wyliczeniami jezeli chodzi o kwote do podzialu na terenie obszarow
wiejskich, dla budzetu obywatelskiego stanowi ona 84 526,00 zl, poniewaz
zamieszkuje obszar wiejski 4 086 mieszkancow, natomiast miasto 5582 i ta
kwota zgodnie =z wyliczeniem wynosi 115474,00 zi. Pordéwnujac
dotychczasowe podejmowane uchwaty nastgpito kilka zasadniczych zmian,
przede wszystkim takg bardzo istotng zmiang jest kwestia dopuszczenia
mozliwosci glosowania za posrednictwem tzw. platformy konsultacyjne,j
zglaszania projektow rowniez. Dotychczas mozna bylo to zglasza¢ w formie
papierowej, elektronicznej poprzez przestanie tego dokumentu. Jezeli chodzi o
glosowanie, glosowanie rowniez poprzez zakreslenie swojego gtosu na karcie do
glosowania 1 przestania jej do urzedu, badz wrzucenie jej do urny, a takze w
formie elektronicznej poprzez zeskanowanie. Teraz wprowadzamy kolejny
instrument umozliwiajacy gtosowanie mieszkancom, mam nadziej¢ utatwiajacy
podejmowanie gloséw przez osoby powiedzmy zabiegane, ktore nie moga
dotrze¢ do urzedu, nie moga dotrze¢ do miejsc gdzie znajduja si¢ urny,
mianowicie poprzez platforme konsultacyjng. Jest to specjalne oprogramowanie.
Oczywiscie informacja o tym, jak nalezy glosowac z wykorzystaniem platformy
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konsultacyjnej bedzie podana do szerokiej wiadomosci wszystkim
mieszkancom, beda szczegdlowe wyjasnienia w tym zakresie. Nowa uchwata
wprowadza tzw. tryb odwotawczy. Dotychczas tego nie bylo. Dotychczas
mozna powiedzie¢, ze decyzje Zespotu ds. budzetu obywatelskiego, ktory
weryfikowatl zgloszone propozycje byly ostateczne, obecnie naklada na nas
obowigzek ustawa o samorzadzie gminnym wprowadzenia tego trybu. Ten tryb
jest ujety w uchwale. Krociutko tylko powiem, ze od rozstrzygni¢cia Zespotu ds.
budzetu obywatelskiego odmawiajacego poddania pod glosowanie konkretnego
projektu zgloszonego przez mieszkancoéw, przysluguje prawo wniesienia
odwotania do Burmistrza Pakos$ci, ktéry moze podja¢ dwojaka decyzje, albo
uzna¢ odwolanie za uzasadnione i wowczas ten projekt jest skierowany do
glosowania, badz tez po prostu oddali¢ odwotanie jezeli uzna, ze Zespot ds.
budzetu obywatelskiego mial pelng racje. Takie rozstrzygnigcie burmistrza
rowniez bedzie wymagalo uzasadnienia, nie ma tutaj jakiej$ dowolno$ci, musi
by¢ to skonkretyzowane musza by¢ podane konkretne powody podjecia takiej
decyzji. Kazde zgloszenie propozycji projektowej musi spelni¢ okreslone
wymogi, s3 to wymogi formalne, doprecyzowane w uchwale. Weryfikacji tych
projektow dokonuje Zespot ds. budzetu obywatelskiego, sktadajacy si¢ z trzech
przedstawicieli Rady Miejskiej, dwoch przedstawicieli Burmistrza Pakosci i
dwoch przedstawicieli organizacji pozarzadowych. Przedstawiciele Rady
Miejskiej sa reprezentowani jak najbardziej licznie w tym zespole. Jak juz
wspominatem, glosowanie w takiej formie jak wskazywatem, w Urzedzie
Miejskim w Pakos$ci beda urny rozstawione jezeli chodzi o gtosowanie w formie
pisemnej, w O$rodku Kultury 1 Turystyki, w Centrum Informacji Turystyczne;j
w Pakosci, Centrum Komunikacji Spotecznej w Koscielcu, chociaz jeszcze nie
reaktywowaliSmy funkcjonowania, ale mam nadzieje, ze do czasu kiedy bedzie
to gltosowanie, do czasu kiedy bedzie mozna zglasza¢ projekty ta sprawa
zostanie wyjasniona, mam nadzieje, ze jak najszybciej, 1 w Swietlicy wiejskiej w
Radtlowie. Uchwala wskazuje rowniez szczegdtowy harmonogram realizacji
budzetu obywatelskiego. W zasadzie dzialania rozpoczynamy, mozna
powiedzie¢ juz dzi§ od podjecia uchwaly, ale faktyczne czynnosci promocyjne
zaczynamy 29 kwietnia 2019 r. Ogloszenie wynikow powinno nastapi¢ do
18 pazdziernika 2019 r., chociaz mam nadziej¢, ze nastgpi to znacznie wczesniej
biorgc pod uwage projektowanie budzetu na przyszty rok i gonigce nas terminy.
Z mojej strony to wszystko.

Gtosy w dyskus;ji:

Radny p. Tomasz Oset

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu. Budzet obywatelski
tadnie nam si¢ sprawdza, pickny pomyst to byl mimo, ze gmina nie musiata tego
wprowadza¢, ale on ma w idei pobudzanie takiej Swiadomosci spotecznej, ze
obywatel ma rowniez wplyw na budzet danej gminy. To jest takie jedyne
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miejsce gdzie on w jaki§ sposéb ma wpltyw na budzet, nie przez swojego
przedstawiciela, ale bezposrednio, formalnie kazda osoba. Przez dwa lata
funkcjonowania poprzedniego budzetu mieszkancy mieli sporo watpliwosci.
Pierwsza watpliwos$¢. Czgsto si¢ pytalem mieszkancoOw matych wsi czemu nie
zglaszajg projektow. Oni mi odpowiadali wprost, co taka mala miejscowosc,
ktora ma 51 mieszkancow, jakie ma szanse przy projekcie, ktory zglosi
Koscielec, gdzie ma 600 mieszkancéw. W Koscielcu pdjdzie zagltosowac 5% i
tak przeglosuja. Z goéry zaktadali, Zze nie ma szans. Dlatego ja proponuj¢ zmiang,
ktora obszar wiejski dzieli na trzy obszary wiejskie. Sg to potaczone sotectwa:
Jankowo, Ludkowo, Mielno, Wojdal, Ludwiniec, Radlowo, drugi obszar
wiejski, sotectwo: kLacko, Rybitwy, Wielowies, obszar trzeci, solectwa:
Dziarnowo, Gorzany, Giebnia, Wegierce, Koscielec, Rycerzewko, Rycerzewo.
Wprawdzie kazdy obszar de facto bgdzie mial mniejszg pule finansowa, bo to
wyjdzie po 25 tys. mniej wiecej na jeden obszar, ale ten obszar bedzie miat
zagwarantowane, ze w tym obszarze moze przejs¢ jakis projekt zgtoszony przez
obywatela. Taki moim zdaniem, podziat obszaréw wiejskich spowoduje wicksze
zaangazowanie spoteczenstwa. Bo nikt nie bedzie z Koscielca glosowat nad
projektem w Mielnie, bo ludzi to po prostu mato interesuje. Wprowadzenie tego
systemu wymusitoby kolejng poprawke w § 4, gdzie wzmiankowane jest, ze 4
osoby muszg poprze¢ wniosek, poniewaz te obszary poprzednie maja mniej
wiece] rowno po 1 200 mieszkancodw, ustawowo jest 0,1% mieszkancoéHw, wigc
w tych obszarach wiejskich musi to by¢ obnizone. Kolejna bardzo istotna
poprawka w § 17 pkt 3, na co ludzie si¢ bardzo burzyli. Na takiej zasadzie byto,
ze przychodzi go$¢ do mnie i méwi panie Oset u pana postawimy fontanng, ja
moéwieg, ja nie chcg fontanny, ale my to juz przeglosowalismy. Kazdy moze
zgltosi¢ wniosek na kazdym obszarze, to jest nieograniczone, ale wybor danego
projektu powinien naleze¢ tylko do mieszkancoéw danego obszaru, bo to u nich
co$ powstanie. Nie mozna decydowac za kogo$. My chcemy sobie postawi¢ tam
u was co$ 1 przeglosujemy, ze w Lacku ma by¢ wysypisko, Pakos¢ przeglosuje,
bo Giebnia juz si¢ zawala 1 Lacko nie begdzie mialo nic do tego. Dlatego
skreslenie, sprawdzalem to nie jest sprzeczne z przepisami, tych dwoch
wyrazow, a zostawienie ze glosowa¢ moze tylko obywatel danego okregu moim
zdaniem jest bardziej sprawiedliwe 1 demokratyczne. Zgodnie z przyjeciem tej
poprawki wigze si¢ poprawka pkt 8 gdzie zaznacza si¢, ze jezeli bedzie glos nie
z danego obszaru, glosy sg niewazne. Ostatnia poprawka zgloszona na wniosek
mieszkancéw dotyczy pkt 11, tj. rozszerzenie uprawnien Zespotu ds. budzetu
obywatelskiego. Zadano mi pytanie, co bedzie jezeli w danym obszarze nikt nie
zglosi wniosku. Ten punkt daje mozliwo$¢ przeniesienia niewykorzystanych
srodkow do innych obszarow, ewentualnie sfinansowanie. W zesztym roku
mieliSmy taki przypadek, ze drugie miejsce, bo to nie chodzi o pierwszego,
ktéry wygra, tylko juz nastepne, drugie miejsce zajat projekt na 54 tys. ale nie
zmies$cit si¢ bo zbrakto w limicie 4 tys. i weszly zadania trzecie, czwarte, ktore
tacznie glosdbw maja mniej niz drugi. Tu jest mim zdaniem najwazniejsza 110$¢
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glosow poparcia. Ten zapis nie zobowigzuje nikogo, ale daje mozliwos¢
komisji, zespotowi do weryfikacji. Daje tez mozliwo$¢, ze jezeli wnioskodawca
przedstawi jaka$ inwestycje 1 si¢ okaze, ze nie starczy pieniedzy, ale jest w
stanie np. zrezygnowac z jakiej§ taweczki w tej altanie 1 koszt obnizy sig, ze si¢
zmiesci w tej koncodwcee, wtedy tez moze ten projekt przejs¢, ze w porozumieniu
z wnioskodawca ograniczy zakres zadan. Jeszcze jedna poprawka, ktorg
ominglem, ktora zabrania zglaszania projektow na terenach niebgdacych
wlasnoscig gminy Pakos$¢. Tu bym tez dodal, ze rowniez na takich, ktoérych
Pako$¢ nie posiada, nieodplatnego 1 nieograniczonego w czasie prawa
dysponowania nieruchomoscia. Jezeli gmina posiada takie prawo, podpisang
umowe, ze moze dysponowa¢ na czas nieokreslony, nieodptatnie z danej
nieruchomosci, czy z danej powierzchni, a duzo takich mamy. I duzo inwestycji
gminy mamy na takich ziemiach, to uwazam, ze na takich terenach rowniez
moze by¢ zglaszane dane zadanie. M9j wniosek jest o przegtosowanie trzech
takich poprawek, pierwszej dotyczacej podzialu w budzecie obywatelskim
obszaru wiejskiego na trzy odrgbne grupy jednostek pomocniczych wedhug
mojego wniosku. Drugiej przyjecia poprawki dotyczacej umozliwienia
glosowania nad projektem budzetu obywatelskiego zgloszonego na danym
obszarze, tylko przez mieszkancOw tego obszaru 1 trzecie zwigkszenie
kompetencji Zespolu ds. budzetu obywatelskiego w sprawie przyjecia do
realizacji kolejnego zadania z listy propozycji, ktore otrzymaly najwiekszg
liczbe gltosow. Dziekuje bardzo.

Radny p. Radostaw Siekierka

Chciatbym dopowiedzie¢, bo jak tak stucham, to rownie dobrze mozemy Pako$¢
od razu podzieli¢ tez na regiony, bo skoro miasto jest jedno, ale sg rozne
dzielnice, no to jak dzielimy solectwa, to dzielmy tak samo Pako$¢. Mi to
zaczyna przypomina¢ po prostu zwyktly fundusz sotecki i po co w takim badz
razie budzet obywatelski. Natomiast zgodze si¢ co do niektorych rzeczy jak np.
te 10%, o ktorych Pan mowit 1 jeszcze od siebie dodam , bo od dwoéch lat w tych
projektach biorg udzial. Jest problem na etapie wykonawczym. Wnosze masg
pracy w to zeby dzwoni¢ po firmach, zrobi¢ jakies wyceny projektowe itd. A np.
zmienia si¢ nastgpny rok i firma albo zmienita technologie tak jak np. w
przypadku altanki nad jeziorem, gdzie robi ze sklejki a nie z tarcicy, jak robita 1
nie chce wykonac za te pienigdze. Natomiast tak byla skalkulowana ta wycena,
ze nikt inny nie wykona za te pienigdze tego projektu i teraz trzeba i§¢ na
kompromis i np. rezygnowac z paleniska, ktoére bylo zaplanowane, gdzie tak
naprawde¢ jakby moja wizjg byl catoksztalt wykonania tego projektu. Tu tez na
etapie wykonawczym tez sg problemy 1 to nie pierwszy raz.

Radna p. Barbara Bialecka

Ja rowniez Prosz¢ Panstwa mam pewne uwagi, bo jesli bySmy te poprawki mieli
przyja¢, jak tutaj Pan Tomasz proponuje, mysle, ze to by bylo troszke
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niekorzystne. Nawet przy podziale sotectw i tak by byty nieréwnosci, a zamyst
tego projektu przede wszystkim ma na celu, jakby integracje calej gminy i
powinni§my bardziej zwraca¢ uwagg na to, zeby integrowa¢ mieszkancow i wsi,
1 miasta, 1 nie dzieli¢ tak naprawd¢ jeszcze bardziej tego wszystkiego, bo jakby
si¢ tutaj to mija z celem. A takie uproszczenie doda¢ lub odja¢ w pewnym
momencie, kiedy projekt jest juz jakby przyjety 1 ten kosztorys kto§ wykonat tez
nie bedzie tak do konca czytelne dla wszystkich. Jeszcze bardziej by to chyba
byto nie do konca sprawiedliwe, bo mieliSmy przyjete, ze osoby, ktére chca
dany projekt wprowadzi¢ powinny tak go skalkulowaé, zeby wystarczyto na
wykonanie, a pozniej jesli zaczniemy tg kwota manipulowaé to nastgpny
proponowany projekt, ktory nie wejdzie tez by médgt by¢ zmniejszony, to nie
bedzie jasne i czytelne. Ma trochg zastrzezen co do tych poprawek.

Radny p. Tomasz Oset

Tu nie chodzi o zmniejszanie tylko czasami si¢ zdarza, tak jak bylo w zeszlym
roku, ze jest przeznaczone 117 tys. na okreg miejski a projektoéw byto na 106
tys. 1000 ztotych pozostanie niewykorzystane, a z drugiej strony jaki$ projekt
nie zmiescit si¢, bo zabrakto 1000 zi. Tu komisja, bo to nie jest obligatoryjne
tylko do decyzji komisji. W komisji sg przedstawiciele i urzedu, 1 radnych, i
organizacji spotecznych, i ona decyduje konkretnie nad danym wnioskiem, to
nie jest tak, ze to jest obligo. Natomiast nad podzialem, wydaje mi si¢, ze
wicksza mobilizacja bedzie sotectw sasiadujagcych ze soba, niz sotectwa
oddzielone od siebie bardzo daleko. To sg glosy mieszkancéw 1 dlatego ja je
przedstawiam i calkowicie si¢ z nimi spieram, a podziat Pakosci, nic nie stoi na
przeszkodzie, zeby radny zlozyt takg kiedys propozycjg.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Michal Siembab

Zwroécit si¢ z pytaniem, czy byly konsultacje spoteczne tego programu. Ponadto
zwrocil si¢ do Radcy Prawnego z zapytaniem, jakie sg uwagi prawne do zmian
zgloszonych przez radnego Oseta.

Radca Prawny p. lwona Dorna

Mnie si¢ nasuwa jedna taka zasadnicza uwaga, mianowicie podziat na obszary w
stowniku, czyli na poczatku naszego aktu prawnego, to nie jest wlasciwe
miejsce, poniewaz tam sg obszary wiejskie ogolnie powiedziane i teren miasta,
wiec to na pewno nie jest odpowiednie miejsce na dokonanie takiego zapisu.
Druga uwaga dotyczy wymagan ustawowych okreslonych w art. 5 ust. 7 pkt 2,
jest taka kompetencja dla rady, aby w drodze uchwatly okre§lic wymagania,
jakie powinien spetnia¢ projekt budzetu obywatelskiego, w szczegdlnosci
wymagang liczbe podpisOw mieszkancoOw popierajacych projekt, przy czym nie
moze by¢ ona wigksza niz 0,1% mieszkancow terenu objetego pulg budzetu
obywatelskiego, w ktorym zglaszany jest projekt. Ustawodawca naktada na nas
obowigzek okreslenia konkretnie, ile osob, ilu mieszkancéw ma poprze¢ projekt
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okreslajac gorng granice. Gorna granica tych naszych konkretnych wymagan nie
moze by¢ wigksza niz 0,1%, wigc nie mozemy si¢ takim nieostrym pojeciem
postugiwac, jak w tej propozycji tak, ze okreslamy co$ procentowo, wiecej niz,
mniej niz, nie wolno trzeba poda¢ konkretng ilo§¢ mieszkancow zachowujac ten
parytet. Ja nie moge tak wysokich okresli¢ wymagan, aby one przekraczaty
0,1%. I to jest jedyny wymodg, ale musi by¢ okreslona liczba. Kwestia czy
mozemy realizowa¢ projekt na terenie niebedacym wiasnoscig gminy. To jest
oczywiscie kwestia umowna, w projekcie przedstawionym Panstwu byt zapis
dotyczacy tego, ze w ramach budzetu obywatelskiego nie moga by¢ zglaszane
projekty, ktorych przewiduje si¢ realizacj¢ na terenie niebedacym wlasnoscia
gminy Pako$¢. Oczywiscie jezeli gmina ma tytul prawny do dysponowania
nieruchomos$cia, nawet jak nie jest wlascicielem, to teoretycznie jakas$
inwestycje moze realizowac, ale chodzi o zachowanie trwalosci 1 o to, aby
pienigdze publiczne przeznaczone na realizacj¢ inwestycji mogty nadal stanowic
wlasno$¢ gminy. Bo jezeli nawet uzyska si¢ jakich tytul, mamy np. S$ciezki
robione 1 miejscami musieliSmy uzyska¢ zgode na lokalizacje Sciezki, zeby
tworzyla calo$¢ na terenie cudzej nieruchomosci to, to co do zasady nie powinno
mie¢ miejsca, bo gmina generalnie powinna realizowa¢ inwestycje na wlasnym
terenie, takim do ktérego ma tytul prawny. Troche¢ to pojecie, ze musi posiadac
nieodplatne, niecograniczone w czasie dysponowanie nieruchomoscig. Co to
znaczy? Tu trzeba postugiwac si¢ konkretnymi terminami prawnymi. Uzyczenie
nie jest nieterminowe zawsze mozna rozwigzac, to jest umowa cywilno-prawna.
Bardziej nasuwajag mi si¢ sluzebnos$ci, ale to wymaga wpisow w ksiegach
wieczystych, ustanowienia takiej sluzebnos$ci. Tutaj jest, ze nieodptatnie, kto
nam takg nieruchomos$¢ udostepni na tych zasadach, zeby czasie i przestrzeni
moc zlokalizowac¢ naszg inwestycj¢ na cudzym terenie, wigc mato to wydaje mi
si¢ realistyczne. Lepiej majac tak matg pule pienigdzy skoncentrowac si¢ na
tym, to jest oczywiscie kwestia wyboru Panstwa, ale jednak, zeby inwestowac
na swoim terenie, a poza tym jeszcze jest Regionalna Izba Obrachunkowa, ktora
przyglada si¢ potem inwestycjom na cudzym terenie. Zadaniem gminy jest
realizacja zadan niewykraczajacych poza zakres uzyteczno$ci publicznej 1 na
swoim terenie. My do tego jesteSmy powotani, mysle, ze musimy bardziej si¢
koncentrowaé, Panstwo uznajg inaczej to nie ma problemu, ale powinnismy
jednak dokona¢ takiego wyboru, jak to bylo w projekcie. Bo to wlasciwie nic
nie zmienia, ewentualnie zastanowi¢ si¢ na przysztos¢. Kolejna uwaga, ktora
dotyczy § 17 to jest czysto merytoryczna rzecz, wigc to oczywiscie jak Panstwo
uznacie tak po prostu bedzie. Co do ostatniego zapisu, jezeli chodzi o
wypelnianie kart do glosowania, ze w przypadku wypehienia kart do
glosowania przez osoby niebedace mieszkancami danego obszaru, wszystkie
karty wypelnione przez te osoby beda uznawane za niewazne. Tuta] wlasciwie
trzeba siggna¢ do tego, kto jest uprawniony do glosowania, bo ustawodawca tu
bardzo szeroko podchodzi, nawet osoby niepelnoletnie, mowi ogolnie o
mieszkancach 1 to moze by¢ kwestionowane przez nadzor, Zze ja ograniczam
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osoby uprawnione tylko do tych osob, ktére pochodza z danego obszaru. Moze
to by¢ problem, bo jednak w taka stron¢ idzie orzecznictwo. Jak Panstwo
zdecydujecie tak bedzie, ale sygnalizuje, ze to moze by¢ problem. I jeszcze
najwazniejsze, jak si¢ wprowadza jakie$s uwagi do projektu, musi to tworzy¢
pelng kompilacje 1 spojng catos¢. Trudno teraz si¢ odnies¢ przy takiej ilosci
uwag, czy w jakim§ momencie tego projektu nie bedzie jakiej$ kolizji, czy ten
akt prawny bedzie jednolity z tg samg terminologig. Oczywiscie decyzja nalezy
do Panstwa, ale mi si¢ wydaje, ze to sg bardzo cenne uwagi, ktore Pan radny
zglasza, natomiast nam by bardzo =zalezalo pewnie, jako organowi
stanowigcemu, aby taki akt prawny si¢ pojawil, mamy jeszcze chwile czasu w
harmonogramie, zeby te sprawy przedyskutowa¢ na komisjach i ewentualnie
zanim ruszymy z realizacja tej uchwaty, zeby jeszcze rozwazy¢ postulaty,
propozycje zmian i jeszcze si¢ nad tym pochyli¢. Mysle, ze to nie zamyka drogi,
oczywiscie Panstwo zdecydujecie sami, we wlasnym zakresie 1 taki akt prawny.
Kazde uwagi oczywiscie mozemy przeglosowac i one moga by¢ wprowadzone,
z tym, ze musimy przestrzegac tych przepisoOw, o ktorych powiedziatam.

Przewodniczacy obrad p. Michal Siembab

W obliczu tak intensywnej dyskusji nad zgloszonymi uwagami proponuj¢
niepodejmowanie w dniu dzisiejszym tej uchwaly, tylko na nast¢pnej sesji.
Przedyskutowanie z pracownikami urzedu zmian w toku posiedzen komis;ji.
Jezeli ta uchwata zostanie przyjeta na kolejnej sesji, ktora prawdopodobnie
odbedzie si¢ 25 kwietnia, to mie$cimy si¢ w harmonogramie przedstawionym w
zaprezentowanym projekcie, ewentualnie ulegnie on niewielkim zmianom ze
wzgledu na publikacje w dzienniku urzedowym.

Radny p. Tomasz Oset
Jezeli mozna to zglaszam wniosek o przekazanie projektu uchwaty pod obrady
komisji.

Radna p. Barbara Bialecka
Zwrocita si¢ z pytaniem, czy rzeczywiscie zostang zachowane terminy, bo
poOzniej zostanie bardzo krotki czas.

Zastepca Burmistrza Pakosci p. Szymon Lepski
JesteSmy w stanie zachowa¢ terminy, ale oczywiscie bedzie mniej czasu na
zglaszanie projektu i oddanie glosu.

Przewodniczacy obrad p. Michal Siembab

To nie jest chyba taki termin problematyczny, bo jezeli zglaszanie przez
mieszkancéw ma nastapi¢ w ciggu 7 tygodni od 13 maja do 28 czerwca to, to
jest dtugi okres. Miesigc wystarczy ze spokojem.
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Zastepca Burmistrza Pakosci p. Szymon Lepski
Jest to wystarczajacy okres, zeby mieszkancy mogli zglosi¢ te projekty.

Radny p. Radostaw Siekierka

Zeby zglosi¢ taki projekt mieszkaniec tez musi mieé czas, zeby rozeznaé sie,
mie¢ w gltowie jaki§ plan, zeby rozesta¢ po firmach, zeby dosta¢ odpowiedz.
Firmy niejednokrotnie nie majg czasu. Osobiscie wiem ile czasu mi zajmowalo i
to nie jest takie, ze w ciggu miesigca mozna pewne rzeczy pozatatwiac.
Naprawde wymaga to duzo pracy.

Przewodniczacy obrad p. Michal Siembab

Panie Radostawie, ale o tym, Ze bedzie takg mozliwos$¢ 1 bedzie ten budzet
organizowany wiemy juz teraz, to mozna juz teraz robi¢. A wymogi prawne i
ramy nam zasadniczo si¢ wiele nie zmienig.

Radni nie wnie$li innych uwag do projektu uchwaty.

Przystapiono do glosowania nad propozycja przekazania projektu uchwaty pod
obrady komisji Rady Miejskie;j.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 13 radnych:

Augustyn Mariusz, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta, Joachimiak Jerzy,
Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siembab Michatl, Szymborski Marek, Tomczak
Katarzyna.

Glosow przeciwnych 1:

Siekierka Radostaw.

Glosow wstrzymujacych sie 1:

Biatecka Barbara.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 13
glosami ,,za”, 1 glosie ,,przeciw”, 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” podjeta
decyzj¢ o przekazaniu projektu uchwaty w sprawie okre§lenia wymagan, jakie
powinien spetnia¢ projekt Budzetu Obywatelskiego Gminy Pako$¢ na 2020 r.
pod obrady komisji Rady Miejskiej.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Przewodniczacy obrad ogtlosit 15 minut przerwy.
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Do pkt. 12 — Sprawozdanie z realizacji Programu Wspierania Dziecka |
Rodziny za rok 2018.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze sprawozdanie bylo omoéwione
podczas posiedzenia Komisji Spraw Spolecznych, Zdrowia, Rolnictwa 1
Ochrony Srodowiska. Poprosit o zabranie glosu Kierownika Osrodka Pomocy
Spotecznej w Pakosci p. Katarzyne Kurowska.

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowni Radni.

Sprawozdanie z realizacji Programu Wspierania Dziecka i Rodziny to jest
obowigzek, ktory narzuca nam ustawa W te] samej tematyce. Takie
sprawozdanie musi by¢ przedlozone Radzie Miejskiej do 30 marca kazdego
roku. Program, z ktorego jest sprawozdanie na lata 2016-2018 zostat
przygotowany w oparciu o wskazniki monitoringu, ktore sg zawarte w
poprzednim programie. Panstwo otrzymaliscie szczegdtowe sprawozdanie w
materialach sesyjnych, jesli sg jakie$ pytania to na nie odpowiem.

Nie wniesiono uwag do przedstawionego sprawozdania.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci zapoznata
si¢ ze Sprawozdaniem z realizacji Programu Wspierania Dziecka i Rodziny za
rok 2018.

/sprawozdanie stanowi zat. do protokotu/
Do pkt. 13 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pako$ci w

sprawie przyjecia ..Programu_Wspierania Rodziny w_Gminie Pako$§¢ na
lata 2019-2021"".

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze projekt uchwalty byt omawiany
podczas posiedzenia Komisji Spraw Spolecznych, Zdrowia, Rolnictwa 1
Ochrony Srodowiska. Poprosit o zabranie glosu Kierownika Osrodka Pomocy
Spotecznej w Pakosci p. Katarzyng Kurowska.

Program Wspierania Dziecka i Rodziny jest uchwalany na okres 3-letni,
dlatego w proponowanej uchwale jest przedstawiony program na lata 2019-
2021. Koordynatorem realizacji tego programu bedzie jak w latach poprzednich
Osrodek Pomocy Spotecznej, przy pomocy wszystkich  jednostek
organizacyjnych gminy, ktore dzialajg na rzecz dziecka i1 rodziny. W programie
tym jest zawarty cel, ktory bedzie przy$wiecal na realizacje tych zadan. Tak jak
moOwitam, uchwalanie tego programu wynika wprost z ustawy. Cele
szczegotowe, wskazniki monitoringu sa w tym programie zawarte. Osrodek
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Pomocy Spolecznej przygotowat ten projekt przy pomocy Centrum Wspierania
Stuzb Spotecznych, ktory byl moderatorem tego programu Jesli macie Panstwo
jakie$ pytania, to bardzo proszg.

Gtlosy w dyskusji:

Radny p. Tomasz Oset

Ten program Wspierania Rodziny w Gminie Pako$¢ na lata 2019-2021, brakuje
mi w tym programie zaznaczenia tego co Pani dzisiaj powiedziata, kto ten
program opracowal, ewentualnie, jaki zespot opracowat. To jest bardzo istotne,
zeby to istniato zapisane w programie, przy ewentualnych sprawach plagiatu.

Kierownik Osrodka Pomocy Spolecznej p. Katarzyna Kurowska

Na stronie 3 tego programu czytam: ,,Niniejszy program zostat przygotowany w
Osrodku Pomocy Spotecznej w Pakosci, moderatorem prac nad dokumentem
byto Centrum Wspierania Stuz Spotecznych w Czestochowie.

Radny p. Tomasz Oset
To jest instytut globalnie, a to robili konkretni ludzie, czy oni si¢ wstydza, ze
cos robili?

Kierownik Osrodka Pomocy Spolecznej p. Katarzyna Kurowska

Na to jest spisana umowa o realizacj¢ tego programu, ta umowa jest w Osrodku,
jest osoba, ktora sie podpisata pod tg umowa. A jesli chodzi o Osrodek Pomocy
Spotecznej, to wszyscy pracownicy przygotowywali materialty. My
przygotowywalismy materiaty, a moderatorem byto Centrum Wspierania. Ja
tylko powiem, ze wspolpracujemy z tym Centrum juz drugi raz, bo poprzednie
programy oni réwniez nam przygotowywali. Dodam, ze finansowanie, czyli
koszty przygotowania tych projektow zostaty sfinansowane z programu, ktory
wygraliSmy w konkursie ostonowym z Ministerstwa, dlatego tutaj nie
poniesliSmy zadnych kosztow, jesli chodzi o nasze srodki wlasne.

Radni nie wniesli innych uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michatl, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.
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Glosow przeciwnych 0.
Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za” podjeta uchwale w sprawie przyjecia ,,Programu Wspierania
Rodziny w Gminie Pako$¢ na lata 2019-2021".

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 14 — Sprawozdanie z realizacji zadan wynikajacych z Programu

Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy za
rok 2018.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze sprawozdanie bylo omoéwione
podczas posiedzenia Komisji Spraw Spolecznych, Zdrowia, Rolnictwa 1
Ochrony Srodowiska. Poprosit o zabranie gtosu Kierownika Osrodka Pomocy
Spoteczne] w Pakosci p. Katarzyne Kurowska.

Taka sama zasada jak przyjmowaniu sprawozdania z programu
wspierania rodziny. To jest program, ktory jest przyjmowany na okres 3-letni,
sprawozdanie dotyczy roku 2018 i jest rOwniez przygotowane w oparciu o
wskazniki monitoringu zawarte w poprzednim programie. Macie Panstwo
przedstawione tutaj wszystkie informacje dotyczace dziatan, ktére gmina
podejmuje na rzecz przeciwdziatania przemocy, dziatania, ktore podejmuje
osrodek, ale rowniez placowki oswiatowe 1 te wszystkie jednostki
organizacyjne, ktore pracujag na rzecz dziecka 1 rodziny. W ubieglym roku
Osrodek Pomocy Spotecznej pozyskat dotacje z Ministerstwa ok. 37 tys. zl i
gltownie z tych pienigzkow realizowaliSmy szereg dziatan. To byl piknik we
wrzesniu, ,,Stop Przemocy” — broszura, ktérg zostala opracowana przez
specjaliste ,,Poradnik dobrego rodzica”, dwudniowy wyjazd integracyjny rodzin
zagrozonych przemoca, gdzie prowadziliSmy warsztaty z ,,Akademii rodzica”,
odbyla si¢ réwniez konferencja zwigzana z przeciwdzialaniem przemocy, na
ktore; wystepowal prawnik 1 udzielat szerokich porad. Dzialania tez prowadza
placowki oswiatowe w ramach realizowanych programéw profilaktycznych oraz
Gminna Komisja Rozwigzywania Problemow Alkoholowych. Wszystkie sprawy
zwigzane z przeciwdziataniem przemocy w rodzinie s3 skoncentrowane w
Osrodku, bo Osrodek prowadzi te sprawy jak gdyby pod katem
administracyjnym. W Osrodku ma siedzibe Zespot Interdyscyplinarny, ktory
prowadzi wszystkie sprawy zwigzane z przemocg. Tam obradujg grupy robocze
1 odbywaja si¢ posiedzenia zespotu. Gtownie w grupach roboczych pracujg za
zwyczaj pracownicy Osrodka, przedstawiciele gminnej komisji oraz policja.
Chciatabym w tym miejscu podkresli¢, ze jesli chodzi o koordynowanie dziatan
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1 w ogoble dziatania zwigzane z przeciwdziataniem przemocy, to tutaj wspotpraca
z policjg jest bardzo dobra i dzigki temu mysle, ze udaje si¢ wiele spraw
rozwigza¢. Ja tylko powiem, ze w ubieglym roku zostato zakonczonych 20
procedur ,niebieskich kart”. To jest bardzo duzo, zwigzane jest to z
zaprzestaniem stosowania przemocy. Aktualnie prowadzimy tych ,,niebieskich
kart” 12.

Nie wniesiono uwag do przedstawionego sprawozdania.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pako$ci zapoznata
si¢ ze Sprawozdaniem z realizacji zadan wynikajacych z Programu

Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy za rok
2018.

/sprawozdanie stanowi zat. do protokotu/
Do pkt. 15 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w PakoSci w

sprawie przyjecia Programu Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz
Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie Gminy Pakos¢ na lata 2019-2021.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze projekt uchwaly byt omawiany
podczas posiedzenia Komisji Spraw Spolecznych, Zdrowia, Rolnictwa 1
Ochrony Srodowiska. Poprosit o zabranie glosu Kierownika Osrodka Pomocy
Spotecznej w Pakosci p. Katarzyne Kurowska.

Poprzedni Program Przeciwdziatlania Przemocy obowigzywat na lata 2016
— 2018, stad konieczno$¢ przygotowania programu na lata 2019-2021. Tak jak
poprzedni, program przygotowat Osrodek Pomocy Spotecznej, moderatorem
byto Centrum Wspierania Stuz Spotecznych w Czgstochowie. Program zawiera
diagnoze przygotowana w oparciu o ankiety 1 wszystkie materiaty informacyjne,
ktore zostaty zgromadzone z wszystkich jednostek organizacyjnych gminy, w
tym glownie Osrodka Pomocy Spotecznej, zawiera cele, obszary dziatan,
wskazniki monitoringu tak jak poprzedni program. Koordynatorem dziatan tego
programu bedzie na te lata rowniez Osrodek Pomocy Spotdecznej. Program
zostat Panstwu przedtozony, jesli sg jakie$ pytania to odpowiem.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE
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Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michat, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za” podjeta uchwale w sprawie przyjecia Programu Przeciwdziatania
Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie Gminy Pako$¢
na lata 2019-2021.

/projekt uchwatly stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 16 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pako$ci w
sprawie przystapienia  do sporzadzenia _ miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego na terenie gminy Pakos¢ dla obszaru
obejmujacego czes¢ wsi Dziarnowo i Koscielec.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze projekt uchwaty byt omawiany
podczas posiedzen komisji. Poprosit o zabranie glosu Sekretarza Gminy
p. Joann¢ Zemelka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na przystgpienie do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i obejmuje
cze$¢ wsi Dziarnowo 1 Koscielec. Jest to cze$¢ dziatki 12/8 1 czes¢ dziatki 279.
Pierwsza dzialka jest potozona w miejscowosci Dziarnowo, natomiast druga w
Koscielcu. Jest to teren zgodny z zapisami Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Pakos¢, ktory w tej chwili obowigzuje.
Tereny na ktérych dopuszcza si¢ realizacje urzadzen wytwarzajacych energi¢ z
odnawialnych zrdédet energii o mocy przekraczajacej 100 kW wraz z terenami
stref ochronnych zwigzanych =z ograniczeniami w zabudowie oraz
zagospodarowaniem 1 uzytkowaniem terenu. Sg to tereny realizacji nowych
urzadzen wraz z ustaleniem stref ochronnych. Taki zapis jest w obecnie
obowigzujacym studium, dlatego projekt uchwaty dotyczy wiasnie tych terenéw,
ktore umozliwig utworzenie farm fotowoltaicznych.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.
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GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michal, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za” podjeta uchwale w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na terenie gminy Pako$¢
dla obszaru obejmujacego cze$¢ wsi Dziarnowo 1 Koscielec.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 17 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na terenie gminy Pakos¢ dla terenow
obejmujacych czesé wsi Dziarnowo i Koscielec.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze projekt uchwaly byt omawiany
podczas posiedzen komisji. Poprosit o zabranie glosu Sekretarza Gminy
p. Joann¢ Zemelka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt uchwaty dotyczy obszaru, ktory w tej chwili jest przedmiotem
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Pakos$¢. Zgodnie z zatacznikiem nr 1, 2, 3 dotyczy obszaru sotectwa
Dziarnowo i Koscielec. Jest to powierzchnia ok. 75 hektarow. Poprzedni projekt
uchwaty dotyczyt obszaru ok. 15 hektarow. W celu rozpoczecia procedury musi
by¢ najpierw przyjeta zmiana studium, natomiast w dalszej kolejnosci bedzie
mogl by¢ opracowany miejscowy plan. Bardzo proszg o przyjecie projektu
uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:
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Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michat, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pako$ci 15
glosami ,,za” podjeta uchwale w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na terenie gminy Pako$¢
dla terenéw obejmujacych czgs¢ wsi Dziarnowo 1 Koscielec.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 18 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pako$ci w
sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na terenie gminy Pako$¢ dla obszaru
obejmujacego czes¢ wsi Jankowo.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze projekt uchwalty byt omawiany
podczas posiedzen komisji. Poprosit o zabranie glosu Sekretarza Gminy
p. Joanne Zemelka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Ten projekt uchwaty dotyczy obrebu Jankowo. Zwigzany jest z
umozliwieniem rozbudowy 1 powigkszenia dziatalnosci firmy Dekorama, ktora
ma swoja siedzib¢ w miejscowosci Jankowo. Réwniez ten teren objety jest
zmiang Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Pako§¢. W dalszej kolejnosci beda podjete dzialania zwigzane z
wytonieniem urbanisty 1 przystgpieniem do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ktory bedzie obejmowal wlasnie cze$¢
obrgbu Jankowo. Bardzo prosz¢ Wysoka Rade o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:
Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
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Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal,
Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie¢ 1:

Oset Tomasz.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 14
glosami ,,za”, 0 glosami ,przeciw”, 1 glosem ,,wstrzymujagcym si¢” podjeta
uchwale w sprawie przystagpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego na terenie gminy Pako$¢ dla obszaru
obejmujacego czes¢ wsi Jankowo.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 19 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w PakoSci w
sprawie wydzierzawienia czesci nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako
dz. nr 27/4, stanowiacej wlasnos¢ Gminy Pakos¢, na okres dluzszy niz 3
lata, polozonej w m. Giebnia gm. Pakos¢.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byt omawiany
podczas posiedzen komisji. Poprosit o zabranie glosu Sekretarza Gminy
p. Joann¢ Zemelka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Przedmiotem projektu uchwaty jest wyrazenie zgody na wydzierzawienie
czesci dziatki 27/4, potozonej w miejscowosci Giebnia. Powierzchnia catkowita
tej dziatki to 26,7066 ha, KW 37680. Zgodnie z wnioskiem osoby prawne;j
uchwata dotyczy areatu 17,722 ha w celu umozliwienia wykonania badan
geotechnicznych i uzyskania warunkéw przytaczenia, docelowo pozwolenia na
budowe inwestor wystapit z wnioskiem o wydzierzawienie tego terenu, w tyrbie
bezprzetargowym. Bardzo prosz¢ Wysoka Radg o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania.

GLOSOWANIE

Z.a glosowalo 15 radnych:
Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
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Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michal, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0:

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za”, podj¢ta uchwale sprawie wydzierzawienia czgs$ci nieruchomosci
gruntowej oznaczonej jako dz. nr 27/4, stanowigce] wtasnos¢ Gminy Pako$¢, na
okres dluzszy niz 3 lata, potozonej w m. Giebnia gm. Pakos¢.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 20 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w PakoSci w
sprawie wydzierzawienia nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako dz. nr
57, stanowiacej wlasnos¢ Gminy Pakos¢, na okres dluzszy niz 3 lata,
polozonej w PakoSci przy ul. Blonie.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byt omawiany
podczas posiedzen komisji. Poprosit o zabranie glosu Sekretarza Gminy
p. Joann¢ Zemelka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt uchwaly dotyczy dziatki 57 o powierzchni 730 m?, KW 11729.
Zgodnie z opinig radnych na posiedzeniu komisji, projekt dotyczy dzierzawy na
okres 5 lat na rzecz osoby fizycznej w trybie bezprzetargowym. Dodam jeszcze,
ze nieruchomos$¢ ta jest przedmiotem dzierzawy nieprzerwanie od 1 sierpnia
2013 roku przez ta samg osob¢ i1 zgodnie ze wskazaniem projekt dotyczy
wyrazenia zgody na okres dtuzszy niz 3 lata, czyli na 5 lat dzierzawy w trybie
bezprzetargowym. Bardzo prosz¢ Wysoka Radg o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania.

GLOSOWANIE

Z.a glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michal, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.
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Glosow wstrzymujacych si¢ 1:
Szymborski Marek.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 14
glosami ,,za”, 0 glosami ,przeciw”, 1 glosem ,,wstrzymujacym si¢” podjeta
uchwate w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako
dz. nr 57, stanowigcej wlasno§¢ Gminy Pako$¢, na okres dtuzszy niz 3 lata,
potozonej w Pakos$ci przy ul. Btonie.

/projekt uchwaly stanowi zat. do protokotu/
Do pkt. 21 — zapoznanie sie ze Sprawozdaniem z realizacji Gminnego

Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych w 2018
roku w Gminie Pakos¢.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze sprawozdanie bylo omoéwione
podczas posiedzenia Komisji Spraw Spolecznych, Zdrowia, Rolnictwa 1
Ochrony Srodowiska. Poprosit o zabranie glosu Kierownika Referatu Spraw
Obywatelskich, Obronnych i Ochrony Zdrowia p. Elzbiete Szymborska.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, Szanowni
Panstwo.

Gminy Program Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow Alkoholowych
w 2018 w Gminie Pako$¢ zostat przyjety uchwata Rady Miejskiej Nr
XXVI1/288/2017 z dnia 28 grudnia 2017 r. W ramach tego programu w 2018
roku realizowano m.in. nastgpujace dzialania. Jest to prowadzenie Punktu
Konsultacyjnego ds. Uzaleznien, ktory miesci si¢ w Pako$ci przy
ul. Inowroctawskiej. W punkcie tym petlni dyzur psycholog raz w tygodniu,
spotyka si¢ grupa AA ,,Plomien”, takze raz w tygodniu, dyzur specjalisty ds.
uzaleznien dotyczacy alkoholu 3 razy w tygodniu, dyzur specjalisty ds.
uzaleznien w zakresie narkotykéw raz w tygodniu. Sprawowana jest tam takze
pomoc psychologiczna 2 razy w tygodniu. Lacznie w tym punkcie udzielono
882 porady, 713 osobom z problemem alkoholowym, cztonkom ich rodzin oraz
osobom doznajagcym przemocy w rodzinie. Natomiast Gminna Komisja
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych m.in. prowadzila czynnosci
zmierzajagce do orzekania o zastosowaniu wobec 0sOb uzaleznionych od
alkoholu obowigzku poddania si¢ leczeniu odwykowemu. Bylo to wystgpienie o
opini¢ psychologa, albo psychiatry w sprawach kierowanych do sadu. W 2018
roku takich opinii ptatnych przez Urzad Miejski wydano 9. Lacznie w sadzie
prowadzonych bylto spraw 37, w tym 25 spraw to kontynuacja z poprzednich lat,
a 12 spraw to wszczete nowe postegpowania. Gminna komisja prowadzi takze
rozmowy z osobami uzaleznionymi od alkoholu, prenumeruje takze czasopisma
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w zakresie profilaktyki alkoholowej, wydawana jest opinia w zakresie gminnych
programdow, wnioskow o zezwolenie na sprzedaz napojow alkoholowych,
przekazywane sa takze informacje dotyczace rodzin majacych problem
alkoholowy do Zespotu Interdyscyplinarnego. W ramach programu w ubiegtym
roku takze zakupiono materialy informacyjno-edukacyjne, plakaty, ulotki,
r6znego rodzaju broszury dotyczace profilaktyki alkoholowej, realizowano takze
programy profilaktyczne dla uczniow, pedagogdéw oraz rodzicéw, m.in. byly to
programy ,,Archipelag skarbow”, ktory byl programem profilaktyki dla uczniow
1l Kklasy gimnazjum oraz projekt ,,Cybrnauci” w Zespole Placowek
Oswiatowych w Koscielcu. Realizowano takze program profilaktyKi
alkoholowej ,,Noe” w Szkole Podstawowej im. E. Estkowskiego, to byta klasa
VII 1 klasa II gimnazjum. Realizowano takze warsztaty profilaktyczne ,,By¢
efektywnym - trening mnemotechnik”, ,,Jak uczy¢ si¢ szybko i efektywnie” oraz
»Zagubieni w przestrzeni”. Realizowano takze 5 spektakli profilaktycznych dla
dzieci, skorzystalo z tego 332 ucznidow milodszych klas Zespolu Placowek
Oswiatowych w Koscielcu, Przedszkola Miejskiego w Pakosci oraz Szkoty
Podstawowej im. Powstancow Wielkopolskich. W ramach tego programu
organizowano takze alternatywne formy spedzenia wolnego czasu, byly to
roznego rodzaju festyny. Prowadzone sg takze S$wietlice: Swietlica
socjoterapeutyczna przy Szkole Podstawowej w Pako$ci, w 2018 roku byty to 3
grupy wiekowe dla 30 dzieci, prowadzone s3 takze $wietlice opiekunczo-
profilaktyczne w Koscielcu 1 Radlowie. Z tych $wietlic w ubieglym roku
skorzystalo 50 dzieci. Dofinansowana byta takze dziatalno$¢ s$wietlicy
srodowiskowej ,,Stoneczko” w Pakosci. Lacznie na zadania realizowane w
ramach programu profilaktyki wydano 198 986,00 zt. Dzi¢kuje¢ bardzo.

Nie wniesiono uwag do przedstawionego sprawozdania.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci zapoznata
si¢ ze Sprawozdaniem z realizacji Gminnego Programu Profilaktyki 1
Rozwigzywania Problemow Alkoholowych w 2018 roku w Gminie Pakos$¢.
/sprawozdanie stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 22 — zapoznanie si¢ Z Raportem z wykonania ..Gminnego Programu
Przeciwdzialania Narkomanii na 2018 r. na terenie Gminy Pakos¢.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze sprawozdanie bylo omoéwione
podczas posiedzenia Komisji Spraw Spotecznych, Zdrowia, Rolnictwa i
Ochrony Srodowiska. Poprosit o zabranie gtosu Kierownika Referatu Spraw
Obywatelskich, Obronnych 1 Ochrony Zdrowia p. Elzbiete Szymborska.
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Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, Szanowni
Panstwo.

Raport z wykonania Gminnego Programu Przeciwdzialania Narkomanii
na tereniec Gminy Pako$¢ za 2018 rok. Program ten zostat takze przyjety
uchwatg z 28 grudnia 2017 r. Nr XXVII/289/2017. W ramach Programu
Przeciwdziatania Narkomanii realizowane byly programy profilaktyczne,
warsztaty dla uczniéw 1 rodzicow w szkole Podstawowej im. Powstancow
Wielkopolskich w Pakos$ci, byty to warsztaty dla rodzicow ,,Stop -dopalaczom”
oraz konkurs plastyczny ,,Stop — narkotykom”. W Szkole Podstawowej im.
Ewarysta Estkowskiego w Pakosci ,,Archipelag skarbow” skierowany dla
uczniow III klas gimnazjum, w Zespole Szkot Ponadgimnazjalnych w
Koscielcu, nie byt bezposredni taki program ale rozpowszechniane byly takze
materialy informacyjno-edukacyjne dla mlodziezy, rodzicow 1 dla nauczyciel..
W Zespole Palcéwek Oswiatowych w Koscielcu takze tego typu materiaty byt
rozpowszechniane. W Punkcie Konsultacyjnym ds. Uzaleznien prowadzony jest
dyzur specjalisty, raz w tygodniu mozna skorzysta¢ z ustug terapeuty. W ramach
Programu Przeciwdzialania Narkomanii byly takze prowadzone zajecia
edukacyjne w  S$wietlicach  opiekunczo-profilaktycznych 1 $wietlicy
socjoterapeutycznej oraz prowadzone byly alternatywne formy spedzania
wolnego czasu. Zakupiono takze materialy informacyjno-edukacyjne oraz
wzigto udziat w kampanii spotecznej ,,Dopalacze — powiedz stop”. Na zdania,
ktore byly realizowane w ramach tego programu w sumie wydatkowano
12 890,14 zi, w tym z dzialu przeciwdziatania narkomanii 7 151,55 zt. Dzigkuje
bardzo.

Nie wniesiono uwag do przedstawionego sprawozdania.
Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pako$ci zapoznata
si¢ z Raportem z wykonania ,Gminnego Programu Przeciwdzialania

Narkomanii na 2018 r. na terenie Gminy Pakos¢.

/sprawozdanie stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 23 — wolne wnioski i informacje biezace.

Radny p. Radostaw Siekierka
W imieniu mieszkancow zglosit uwage, ze podczas ogladania transmisji z sesji
nie widac jak glosujg poszczegdlni radni.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Michal Siembab

Z dniem dzisiejszym jest juz ten system pod tym wzgledem czytelniejszy.
Pomigdzy sesjami wynikto kilka kwestii dotyczacych uchwat podejmowanych w
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ostatnim czasie a takze uwag zglaszanych do projektow uchwal, ktore sie¢
pojawity na ta sesj¢. Ustalilismy sktad komisji, ktéry funkcjonuje bardzo
dobrze, ale mam wrazenie, ze ten mechanizm, ktéry wypracowaliSmy sobie na
poczatku pracujac nad budzetem, czy chociazby kwestiami zwigzanymi ze
szkolnictwem, wysokos$cig optat za unieszkodliwianie 1 wyw6z odpadoéw, on si¢
sprawdzit, czyli chodzi o ta sytuacje kiedy my dyskutujemy wspolnie poza
podziatem na poszczegdlne komisje. Taka propozycje w ramach prezydium i
przewodniczacych komisji w tym tygodniu ztozytem. Przedyskutowalis§my ja
we wtorek, ta propozycja to jest to, zebySmy spotykali si¢ na komisjach razem.
Zawsze mozna celem konkretnej opinii poprosi¢ o gtosowanie cztonkow danej
komisji, natomiast co jest bardzo wazne to, to, ze dostajemy mnostwo
materiatow sesyjnych, dostajemy moge powiedzie¢ otwarcie na ostatnig chwile,
ten tydzien to jest moze 1 duzo, ale radni, ktorzy nie siedza w konkretnej komisji
problemowej maja potem problem, zeby zrozumie¢ istote niektorych problemow
i jednak omawianie ich na wspolnym, posiedzeniu to jest duzy luksus
dodatkowy. Jest jeszcze jedna kwestia, my stanowimy, jako radni zbidr bardzo
fajnych unikatowych kompetencji w wielu dziedzinach 1 czgsto jest tak, ze
osoba, ktora jest spoza sktadu danej komisji moze wnies¢ do dyskusji naprawde
duzo. Dlatego, zeby tego potencjatu nie marnowac, potencjalu doswiadczenia
zawodowego, potencjalu doswiadczenia wielu lat pracy w radzie w minionych
kadencjach, lepiej jest spotyka¢ si¢ razem. Jest jeszcze jedna propozycja,
zeby$my te spotkania organizowali przynajmniej jedno duze zbiorcze. Jezeli
termin sesji kolejnej bedzie wyznaczony, bedzie wszystkim kierownikom
referatdw znany to mysle, ze wszyscy zdaza w czasie wyrobi¢ si¢ na to
konkretne posiedzenie, zeby dostarczy¢ nam zawczasu materiaty problemowe |
omoOwic€ je z nami w czasie tej komisji. I jeszcze jedna kwestia, zeby$Smy na te 9
dni, méwie o wtorku w tygodniu poprzedzajacym tydzien, w ktorym mamy
sesje trzymajac si¢ tego zatozenia, ze spotykamy si¢ na sesji w czwartek,
spotkali si¢ jeszcze raz wszyscy, przedyskutowali wszystkie problemowe
kwestie, tak ze robocza komisjg bedzie ta komisja tydzien wczesniej a poZniej
siadamy razem 1 dyskutujemy np. porzadek obrad, bo czasami pojawiajg si¢
takie sytuacje jak chociazby dzisiaj, ze nie mamy pelnej zgodnosci pojawiajg si¢
roznego rodzaju uwagi 1 warto zamiast traci¢ czas dodatkowo na sesji, na
dyskusje przedyskutowac je we wiasnym gronie, ustala¢ wspolnie np. porzadek
obrad. Mysle, ze warto by bylo wykorzysta¢ te sytuacje, zeby uniknaé
probleméw o jakich cz¢s¢ radnych ma $wiadomosé dotyczacych niektorych
uchwat z przesztosci. Jezeli kto§ chce do mojego przemowienia co$ doda¢ to
prosze.

Radny p. Jerzy Joachimiak

Zzy to bedzie obowigzkowy udzial na tym spotkaniu, czy to bedzie forma
komisji, czy spotkanie wszystkich radnych?
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Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Michal Siembab

Jezeli bedziemy dyskutowa¢ o konkretnych projektach z pracownikami
merytorycznymi urzedu to, to jest oficjalne spotkanie komisji, natomiast to
spotkanie robocze zostawiam wolnej woli Panstwa. Jeszcze jedna rzecz, o ktorej
nie wspomnialem, to co powiedzialem wczes$niej stanowimy pewien zasob,
ktory warto wykorzysta¢. Rolg Rady Miejskiej jest tez to zeby wskazywac
pewne kierunki, zeby szuka¢ pewnych strategicznych celéw, ktorymi chcemy
si¢ w gminie zaja¢, uwazam, ze gdybysmy si¢ tylko 1 wytacznie skupili nad tymi
materiatami, ktore dostajemy z urzedu, to, to jest niewykonywanie nawet w 40%
tego mandatu, ktéry mieszkancy nam, jako radnym dali. Chodzi o to, zeby w
czasie tej wolnej dyskusji nieskrepowanej ramami chociazby tego co powinno
si¢ dzia¢ na komisji moc takie kwestie problemowe, kwestie strategiczne,
kwestie, ktore nas na co dzien dotykaja miedzy sobg omowi¢, wytlumaczy¢
sobie rozne rzeczy. Do tego to spotkanie przed sesja bedzie wolne.

Radny p. Jerzy Joachimiak

Mam tez takg uwage z wlasnego doswiadczenia. Jezeli kto§ w z Panstwa
radnych ma jakie$ problemy, ktore niezwtocznie trzeba wyjasnia¢ to zachgcam
do odwiedzania pracownikdéw urzedu. Ja z tego przez caty czas korzystalem i
zawsze bylem zadowolony, bo nieraz byla sytuacja wymagajagca mozna
powiedzie¢ btyskawicznej reakcji, wtedy pobyt w wurzedzie spotkanie z
pracownikiem, te sprawy mozna powiedzie¢ byly zatatwiane od reki. Dlatego
mysle, ze warto z takich przyktadow korzystac.

Radna p. Barbara Bialecka

Oczywiscie te wspolne spotkania sg bardzo cenne i1 oczywiScie popieram jak
najbardziej. Ale tez chcialabym, zeby na takim spotkaniu czeg$ciej brat udziat np.
p. Bogustaw Kawka, dlatego, ze nie tylko w zwigzku z pracg w komisji, ale tez z
glosami mieszkancoOw mamy wiele spraw, moze btachych 1 niepotrzebnie bySmy
tutaj na radzie to przedstawiali, bo temat drog, krzewdw, wycinki czy przycinki
czegos nie jest jakby najistotniejszy, ale wazny dla mieszkancow 1 chciatabym,
zeby p. Bogustaw na najblizszej komisji byl, bo to jest okres kiedy te wiejskie
drogi wymagaja jak najszybciej ingerencji, cho¢by cze¢sciowo rowniarky, czy
tam gdzie s3 duze ubytki dosypania gruzu. Mieszkancy si¢ tego bardzo
dopominaja. Dzigkuje.

Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Michal Siembab

Komentujac tg kwestig, najblizszy termin sesji, jezeli mialaby si¢ odby¢ 25
kwietnia, to takie spotkanie robocze komisji potaczonych mogtoby si¢ odby¢ we
wtorek 9 kwietnia. Z tym, ze ciggle jesteSmy w toku prac i wybordéw sottysow,
tego 9 mamy wybory sottysa Rycerzewka przewidziane o godz. 18.00. Wigc,
jeszcze termin dokladny tego posiedzenia potaczonych komisji bedzie podany
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do Panstwa wiadomosci, ale tez z wyprzedzeniem, zeby si¢ pracownicy
merytoryczni urzedu i kierownicy konkretnych jednostek mogli przygotowac.

Radny p. Tomasz Oset

To bedzie dopiero omawiane, ale bede tez wnioskowal, zeby zawrze¢ w statucie
obowigzek umieszczania uchwatl dotyczacych spraw spotecznych, czyli budzetu,
bo to jest podstawa, do konsultacji spotecznych. Jezeli rzad musi poddawa¢ pod
dyskusje 1 konsultacje ustawy, to nie widz¢ problemu, my nie jestesmy tutaj alfy
1 omegg. Tam jest suweren, suweren musi mie¢ prawo wgladu 1 on najwigcej
nam podpowiada, jakie sg btedy i jakie sg rzeczy czasami zupelie inaczej
mowione na komisji, a inaczej przedstawiane na pismie.

Do pkt. 24 — zamKkniecie sesji.

Przewodniczacy obrad podzigkowal radnym za czynny udziat i zamknat
obrady V sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Na tym protokot zakonczono.
Protokolant: A.E.
Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Pakosci

Michal Siembab
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