Protokol nr V1/19
z VI sesji Rady Miejskiej w Pakosci
odbytej w dniu 25 kwietnia 2019 r.
w godz. 14.30 - 16.15

Obradom VI sesji Rady Miejskieg w Pakosci przewodniczyt
Przewodniczacy Rady Miejskiej w Pakosci p. Michat Siembab.

Przewodniczacy obrad poinformowal obecnych, ze obrady sesji Rady
Miejskiej sg utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujacych obraz 1 dzwigk. W
zwigzku z powyzszym poprosit obecnych o zapoznanie si¢ z klauzulg
informacyjng zamieszczong na stronie BIP tutejszego urzedu oraz wywieszong
na tablicy ogloszen 1 drzwiach wejsciowych do sali obrad.

Przewodniczacy obrad na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca

1990 r. o samorzadzie gminnym /Dz. U. z 2019 r., poz. 506/ otworzyt VI sesj¢
Rady Miejskiej w Pakosci, kadencji 2018-2023.

Przewodniczacy obrad powital radnego Powiatu Inowroctawskiego
p. Marka Knopa, radnych Rady Miejskiej, Burmistrza Pakosci, pracownikow
Urzedu Miejskiego, kierownikdéw jednostek samorzadowych, sottysow oraz
zaproszonych gosci.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze w VI sesji Rady Miejskiej w
Pakosci uczestniczy 15 radnych, co stanowi 100% skladu rady. Quorum jest

zachowane. Rada moze obradowac¢ i podejmowac uchwaty.

/lista obecnosci stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 3 — zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.

Przewodniczacy obrad przedstawit proponowany porzadek obrad VI
sesji Rady Miejskiej w Pako$ci w brzmieniu:

Otwarcie sesji.

Stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

Zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.

Przyjecie protokotu obrad V sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Informacja o dzialalno$ci Burmistrza Pakosci.

Zapoznanie si¢ z informacja o przebiegu wyboréw soltysow 1 rad
soteckich w sotectwach Gminy Pakos¢.

7. Interpelacje i zapytania radnych.

S
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Wnhioski 1 zapytania przedstawicieli rad soteckich.
Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
okreslenia wymagan, jakie powinien spelnia¢ projekt Budzetu
Obywatelskiego Gminy Pakos¢ na 2020 r.,
- wystgpienie Zastgpcy Burmistrza Pakosci p. Szymona Lepskiego,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
10.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w PakoSci w sprawie
zarzadzenia poboru podatkéw w drodze inkasa, wyznaczenia inkasentow
oraz okreslenia wysokos$ci wynagrodzenia za inkaso,
- wystgpienie Skarbnika Gminy p. Anny Kruszka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
11.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pako$ci w sprawie
zarzadzenia poboru optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi w
drodze inkasa, wyznaczenia inkasentow oraz okreslenia wysokoSci
wynagrodzenia za inkaso,
- wystgpienie Skarbnika Gminy p. Anny Kruszka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
12.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pako$ci zmieniajace;j
uchwatge w sprawie okres$lenia wzoru deklaracji o wysokos$ci oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez wilasciciela
nieruchomosci oraz warunkow 1 trybu skladania deklaracji za pomoca
srodkéw komunikacji elektronicznej,
- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
13.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanych nieruchomosci
gruntowych, potozonych w Pakosci przy ul. Btonie, oznaczonych jako dz.
nr 61/21, 61/22, 61/23, 61/24, oraz 61/25, stanowigcych mienie
komunalne Gminy Pakos¢,
- wystgpienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemelka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
14.Wolne wnioski 1 informacje biezace.
15.Zamknigcie sesji.

©

Uwag do porzadku obrad nie wniesiono.

Przystapiono do glosowania nad zaproponowanym porzadkiem obrad.



GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta, Joachimiak Jerzy,
Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski
Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych si¢ 0:

Nie zadziatalo urzadzenie do glosowania radnej p. Barbary Biateckie;.
Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 14

glosami ,,za” przyjeta porzadek obrad VI sesji Rady Miejskie;.

Do pkt. 4 - przyjecie protokolu obrad V sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Przewodniczacy obrad poinformowat obecnych, ze protokot z V sesji
Rady Miejskiej w Pakosci byt wytozony do wgladu w biurze rady.

Uwag do protokotu nie wniesiono.

Przewodniczacy zaproponowal przyjecie protokolu V sesji Rady
Miejskiej w Pakosci 1 przystapienie do glosowania.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michal, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za” przyjeta protokot V sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Do pkt. 5 —informacja o dzialalno$ci Burmistrza Pakosci.




Przewodniczacy obrad poinformowat, ze radni informacj¢ o dziatalno$ci
Burmistrza Pakos$ci otrzymali w materiatach sesyjnych.

Uwag do informacji nie wniesiono.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci zapoznata
si¢ z informacjg o dziatalno$ci Burmistrza Pakosci.

/informacja stanowi zalacznik do protokotu/

Przewodniczacy obrad poprosit o zabranie glosu radnego Rady Powiatu
Inowroctawskiego p. Marka Knopa.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado,

Poprositem o glos z jednej bardzo waznej przyczyny. Chce Panstwa
poinformowaé, ze w dniu wczorajszym Pan Premier Mateusz Morawiecki
oglosit strefy wolnoctowe 1 ekonomiczne w skali Polski. Jest to program
pilotazowy, poniewaz tak jak Pan Premier zapowiedzial, chce w przeciagu
dwoch, trzech lat dojs¢, aby w ogole cata Polska byla strefa ekonomiczng.
Wsrod 93 ogloszonych powiatow jest Powiat Inowroctawski 1 jest gmina
Pakos¢. Jestem bardzo, bardzo zadowolony z tego, ze akurat ten powiat i ta
gmina beda stanowily wolne strefy ekonomiczne. Co to oznacza? Ludzie ktorzy
prowadza prywatne interesy doskonale wiedzg. Dla gminy to nie oznacza
zadnych strat ekonomiczno-finansowych, poniewaz wszystkie ulgi, ktére sa
przyznawane w strefach, bierze na siebie panstwo a nie lokalny samorzad.
W perspektywie planowanej inwestycji na Giebni, uwazam, ze jest to informacja
bardzo dobra, bardzo pozytywna. Jest to duza karta przetargowa w
negocjacjach. Korzystajac z glosu jeszcze raz chciatlbym zaapelowac
szczegoOlnie do Panstwa soltysoOw, bo nie mialem mozliwosci spotkania si¢ z
Panstwem, abyscie Panstwo caly czas propagowali program dotyczacy wymiany
piecow 1 docieplen gospodarstw rolnych. Niestety z gminy Pako$¢ wptywa
bardzo, bardzo znikoma liczba wnioskdéw. Nie wiem co jest przyczyng tego.
Sasiednie gminy, jak analizowatem, tych wnioskow jest zdecydowanie wigce;.
Jezeli bedzie taka konieczno$¢ 1 potrzeba to bardzo proszg o powiadomienie,
albo Pana Burmistrza, albo mnie osobiscie 1 spowoduje, ze do kazdej
miejscowosci praktycznie przyjedzie pracownik Wojewddzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska. Sa to pieniadze do podniesienia z ziemi. Goraco apeluje
do soltyséw, aby sprobowali rozpropagowaé to. Dzigkuje serdecznie za
mozliwo$¢ udzielenia mi glosu.

Nie wniesiono uwag i pytan do wystgpienia.



Do pkt. 6 - zapoznanie si¢ z informacja o przebiegu wyboréw soltyséw i rad
soleckich w solectwach Gminy Pakos¢.

Przewodniczacy obrad poprosit o zabranie glosu Zast¢pce Burmistrza
Pakosci p. Szymona t.epskiego.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

21 lutego br. Rada Miejska w Pakosci podjeta uchwate, w ktorej
zarzadzita wybory sottysow 1 rad soteckich w dwunastu sotectwach naszej
gminy. Jednocze$nie wyznaczyta okres, w ktérym te wybory maja by¢
przeprowadzone, od 15 marca do 15 kwietnia. Na podstawie tejze uchwaty
Burmistrz Pakosci wyznaczyl doktadny harmonogram przeprowadzenia zebran
wiejskich, co nastgpito. Cheialbym przy okazji zaznaczy¢, ze kadencja soltysow
1 rad soleckich wygasta wraz z wygasnigciem kadencji Rady Miejskiej w
Pakosci. Nastgpito to 16 listopada ubiegtego roku, ale do czasu wyboru nowych
sottysow, nowej rady soteckiej, dotychczasowe organy sotectwa mogly petic
swoje obowiazki. Pierwsze zebranie wiejskie odbylo si¢ w solectwie Lacko 16
marca, wybory zakonczyliSmy 9 kwietnia ostatnim zebraniem w sotectwie
Rycerzewko. Tak wigc miedzy 16 marca a 9 kwietnia odbyliSmy dwanascie
zebran wiejskich. Ten czasokres nie byt zbyt dlugi wiec to naprawde byt okres
dosy¢ intensywnych dziatan, jezeli chodzi o dziatania w terenie. Przy okaz;ji
chciatem nadmienié, ze ze strony wiadz gminy oprocz Burmistrza Pakosci,
mojej osoby, pracownikow Urzedu Miejskiego w Pakosci w zebraniach
wiejskich uczestniczyl Przewodniczacy Rady Pan Michat Siembab
I Wiceprzewodniczacy Rady Pan Ryszard Kuflewicz, czyli w takim dosy¢
mocnym skfadzie uczestniczyliSmy w zebraniach wiejskich, 1 bardzo dobrze bo
tematow, ktore byly poruszane podczas tych zebran bylo bardzo wiele, zar6wno
pytania byly do radnych jak 1 do Burmistrza Pakosci. Ale o tym za chwile.
Przechodzac do bardziej szczegotowych informacji, najwazniejszg informacja
jest to ze w pieciu sotectwach zmienily si¢ osoby sottyséw. Chodzi o sotectwo
Dziarnowo, gdzie soltysem zostal p. Ireneusz Bykowski, sotectwo Gorzany-
Giebnia-Wegierce, gdzie soltysem zostat p. Mariusz Ozminkowski, w sotectwie
Wielowies soltysem zostat p. Marcin Nieznalski, w sotectwie Radtowo soltysem
zostal p. Ryszard Zadorecki, w sotectwie Rybitwy sottysem zostal p. Ireneusz
Mroz. Wigc tutaj nastgpita zmiana sottysow, w pozostalym zakresie nowymi
sottysami zostali dotychczasowi sottysi, ale oczywiscie przedstawi¢ wyniki
wyboréw: w Rycerzewie p. Elzbieta Wozniak, w Koscielcu p. Piotr Maletka, w
Lacku p. Tomasz Oset, w Rycerzewku p. Roman Kacprzak, w solectwie
Ludkowo-Mielno-Wojdal p. Lidia Cecelon, w Ludwincu p. Beata Szulc, w
Jankowie p. Anna Trze$niewska. Jak Panstwo zauwazylicie zmieniaja si¢
proporcje, jezeli chodzi o pte¢ sottysow, w poprzedniej kadencji przewage miaty
kobiety 9 do 3, teraz proporcje si¢ odwrocily jest 7 mgzczyzn sottysow i 5
kobiet, a wigc pte¢ ,brzydka” uzyskata przewage, jezeli chodzi o wladze w



jednostkach pomocniczych gminy. Z tego miejsca chciatbym wszystkim
sottysom ztozy¢ gratulacje i zyczy¢ udanej wspotpracy z wladzami gminy.
Szanowni Panstwo, ogotem w zebraniach wiejskich wzigto udziat 523
mieszkancow sotectw, co stanowi 16% wszystkich mieszkancoOw uprawnionych
do glosowania w sotectwach. Mozemy stwierdzi¢, ze nie jest to jakas
oszotamiajgca frekwencja, 16% nie jest to duzo, ale na pewno dobrg informacja
jest to, ze mamy tutaj pewien progres poniewaz w 2015 r. w zebraniach
wiejskich uczestniczylo niespetna 13% uprawnionych mieszkancéw sotectw, a
wiec mamy 3% wigcej. Mam nadziejg, ze ta tendencja zostanie utrzymana i z
kazdym zebraniem wiejskim bedzie tych mieszkancow danego solectwa
uczestniczyto wigcej. Najwyzszg frekwencje odnotowaliSmy w solectwie
Rycerzewo, gdzie w zebraniu wiejskim wzigto udziat 31,03% uprawnionych do
glosowania. Duza mobilizacja nastgpita rowniez w solectwie Jankowo, gdzie
frekwencja wyniosta 30,91%, nastgpnie Dziarnowo — 27,16%, Wielowie§ —
26,3%, Rycerzewko - 24,4%, Ludwiniec — 13,57%, Rybitwy - 12,5%,
Ludkowo-Mielno-Wojdal — 12,1%, Lacko —10,73%, Gorzany-Giebnia-Weggierce
- 9,09%, Koscielec — 8,03%, Radlowo — 6,13%. Oczywiscie to w pelni nie
odzwierciedla tego, jaka byta liczba uczestnikow zebran wiejskich, bo musimy
bra¢ pod uwage, ze liczba mieszkancow w poszczegolnych solectwach jest
zrdéznicowana. Najwicksza liczba 0sob, ktora uczestniczyta w zebraniu wiejskim
byla w Wielowsi, potem Jankowie. W Wielowsi z tego co kojarze uczestniczyto
ok. 80 oséb. Gléwnym celem tych spotkan byl wybdr sottysow 1 rad soteckich,
bo taki byl podstawowy cel. Natomiast zawsze takie spotkania sg doskonata
okazja do tego, aby zglosi¢ wtadzom gminy pewne problemy, ktore nurtuja dane
sotectwo, wystapi¢ z jakim$ wnioskiem, postulatem 1 oczywiscie to byta
doskonata okazja, zeby mieszkancow solectw w tym zakresie wysluchaé. W
zasadzie takim tematem, ktory przewijat si¢ przez wszystkie zebrania wiejskie,
zreszta to nie jest zadne zaskoczenie dla nikogo z Panstwa, byl temat dréog, czyli
remontow drog, utwardzenia drég, wnioski dotyczyly np. utwardzenia drog
gminnych: ul. Zeglarskiej w Lacku, w centrum Lacka, utwardzenie drogi w
Kierunku Mimowoli, do mostu, jezeli chodzi o sotectwo Koscielec, remont drogi
powiatowej w centrum Wielowsi, utwardzenie drogi w Rycerzewie, w
Gorzanach, poprawa stanu pobocza na catej dlugosci drogi powiatowej relacji
Rybitwy-Gorzany, poprawa stanu drogi w Giebni, przebudowa drogi w
Dziarnowie, utwardzenie drogi Radlowo-Szeroki Kamien, drog w solectwie
Jankowo, w Rycerzewku, w Ludkowie przy RSP, drogi w Ludwincu. Tak wigc
w kazdym solectwie Szanowni Panstwo wystepuje problem drég, jak sami
Panstwo widzicie jest to powazny problem, bardzo kosztowny. Nie jestesmy w
stanie, jako samorzad gminny podofa¢ tym obowigzkom w jednym roku, a
nawet w dwoch latach. To naprawde sg duze koszty, zeby te wszystkie drogi, te
potrzeby w pelni zaspokoi¢, ale na pewno bedziemy systematycznie te zadania
realizowaé. Zglaszane byly takze wnioski dotyczace budowy S$ciezek pieszo-
rowerowych. Chociazby takiej, ktora miataby biec od skrzyzowania drogi



wojewodzkiej z droga powiatowa, przy stacji Orlen w kierunku Janikowa. To
jest bardzo niebezpieczny odcinek, tak, ze stuszne postulaty mieszkancow.
Sciezka rowerowa w Jankowie od tamy do centrum wsi, §ciezka rowerowa z
Rybitw do tacka, z Giebni do Janikowa, zeby polaczy¢ si¢ ze S$ciezka
.janikowska”, ktora konczy si¢ na granicy gminy. Wnioski dotyczyly takze
zwigkszenia ilo$ci punktéw oswietleniowych na terenie danego sotectwa. To
takze systematycznie realizujemy. Przylaczenia do sieci gazowej] np. w
solectwie tacko czy Jankowo. Poruszano takze dosy¢ drazliwy temat
zwigkszenia optat, mowiac kolokwialnie, za $mieci. Tutaj szczegdtowych
informacji udzielat Pan Burmistrz, Pan Przewodniczacy, Wiceprzewodniczacy
Rady. Wydaje mi si¢, ze dobrze, ze odbyly si¢ te spotkania, bo te wszystkie
sporne kwestie, watpliwe zostaly mieszkancom przedstawione, wyjasnione.
Zawsze jakie§ watpliwosci pozostaja, ale mam nadzieje, ze jest ich
zdecydowanie mniej niz bylo przed tymi spotkaniami. Oczywiscie tych tematow
poruszanych na zebraniach wiejskich byto znacznie wigcej np. przycinka gatezi,
kwestie przystankdw autobusowych, komunikacji w ogole, potgczen sotectw z
Pakos$cig, z Inowroctawiem. Nad tymi problemami pracujemy. C6z moge
powiedzie¢ ze swojej strony, wszystkie zgtaszane problemy, wszystkie wnioski
traktuyymy bardzo powaznie, bo dotycza powaznych spraw, bedziemy je
systematycznie realizowac¢, stosownie do naszych mozliwosci, a przede
wszystkim mozliwosci finansowych o czym Panstwa bedziemy na biezaco
informowac¢. Chcialbym przy tym podzigkowaé wszystkim mieszkancom
sotectw, ktorzy uczestniczyli w zebraniach wiejskich za aktywnos¢, za udzial, a
tych ktorzy nie uczestniczyli w tych spotkaniach zacheci¢ do tego, aby w
kolejnych zebraniach wiejskich uczestniczyli, aby ta frekwencja nam si¢
stopniowo zwigkszala, a to dla nas bardzo wazne, bo czym wigksza frekwencja,
tym slyszymy ten glos mieszkancéw bardziej wyraznie, pojawiaja si¢ nowe
problemy, my tez wiemy co ,,gryzie” kazde solectwo, bo nie zawsze mamy taka
informacj¢ tutaj na miejscu w Ratuszu. Chociaz moze nam to chluby nie
przynosi, ale rzeczywiscie sa takie sytuacje, ze nie o wszystkim jesteSmy si¢
dowiedzie¢. Z mojej strony to jest wszystko.

Glosy w dyskus;ji:

Radna p. Barbara Bialecka

Chciatam si¢ zapyta¢ jak daleko sg posunigte prace rowniarki, dlatego, ze te
drogi gruntowe jeszcze nie wszystkie sg poprawione, ich stan jest fatalny jesli
chodzi o Gorzany — Rybitwy, to ta droga miejscami jest wrecz nieprzejezdna.

Zastepca Burmistrza Pakosci p. Szymon Lepski
Systematycznie wkraczamy réwniarka na wszystkie tereny gminy gdzie istnieje
taka konieczno$¢. Warunki atmosferyczne zdecydowanie zezwalaja na takie



dziatanie wigc w najblizszym czasie prosze si¢ spodziewaé, ze w Dziarnowie
roOwniez pojawi si¢ rowniarka.

Radna p. Barbara Bialecka
W Dziarnowie jest droga utwardzona, mimo wszystko tez jest bardzo fatalny
stan, ale nie chodzi mi o Dziarnowo, chodzi mi o droge Gorzany-Rybitwy.

Zastepca Burmistrza Pakosci p. Szymon Lepski

Bedziemy systematycznie te drogi utwardza¢. To jest nasz obowiazek, ta pora
roku. Prosz¢ Panstwa o chwile cierpliwo$ci bo na pewno w miejsca, ktore
wymagajg takich dziatan za chwile rowniarka dotrze.

Burmistrz Pakos$ci, Przewodniczacy Rady Miejskiej oraz Zastgpca
Burmistrza Pakos$ci wreczyli listy gratulacyjne wybranym sottysom obecnym na
sesji.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Szanowni Panstwo, jeszcze raz chciatbym ztozy¢ najlepsze gratulacje nowym
sottysom 1 oczywiscie radom soteckim, i przy okazji chcialbym podzigkowac
sottysowi z Dziarnowa p. Ireneuszowi Bykowskiemu ze wzgledu na to, ze moze
nie wszyscy Panstwo wiecie, ze w Wielka Sobot¢ byt pozar mostu w
Dziarnowie. To bylo popotudnie i cigzko bylo zorganizowac jakie$ ekipy, zeby
naprawi¢ te dwa metry spalonego mostu. BySmy musieli zamkng¢ most do po
swietach, zeby co$ z tym zrobi€. Ale dzigki wspotpracy z sottysem, poprositem
p. Bogustawa Kawke, zeby zorganizowal deski, pitg i gwozdzie. Pan sottys
zobowigzal si¢, ze wspolnie z mieszkancami te deski przybijg 1 ten most mogt
przez $wigta funkcjonowac. Serdecznie dzigkuje za ta obywatelskg pomoc
soltysowi, jak 1 mieszkancom Dziarnowa. Zaraz po tym dlugim weekendzie, juz
ustalilismy z Panig Skarbnik, z Panem Wiceburmistrzem, ze pojedziemy
zwizytowac ten most, bo trzeba bedzie par¢ desek wymieni¢, bo sg w fatalnym
stanie. | oczywiscie na przyszty rok musimy uwzgledni¢ remont tego mosty
wspolnie z jednostkg wojskowa. Bede prosit na przyszty rok Szanowng Rade o
zabezpieczenie Srodkow na remont tego mostu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakos$ci zapoznata

si¢ z informacja o przebiegu wybordéw soltysow 1 rad soteckich w sotectwach
Gminy Pakos¢.

Do pkt. 7 - interpelacje i zapytania radnych.

Przewodniczacy obrad przypomniat, ze interpelacje 1 zapytania sktadane
sg na pismie do przewodniczacego rady, ktory przekazuje je niezwilocznie



wojtowi. Poinformowal, ze przed sesja otrzymal interpelacje zlozone przez
radnych: p. Joann¢ Btaszak i p. Katarzynge Tomczak.

Ponadto interpelacje ztozyli:

Radny p. Radostaw Siekierka

W imieniu mieszkancéw gminy Pakos¢ z terenu Jankowa 1 Ludwinca, zwrécit
si¢ z zapytaniem o mozliwos$¢ rozbudowy sieci $wiattowodowej, umozliwiajacej
dostep do internetu szerokopasmowego. Poprosit o informacje, gdzie na terenie
gminy jest obecnie dostep do takiego interneru oraz wystgpienie do wszystkich
operatorow o udzielenie informacji o prowadzonych projektach i mozliwosciach
rozbudowy sieci. Ponadto zwrocit si¢ z pytaniami: Czy jest mozliwo$¢
skorzystania z dofinansowania w ramach Programu Operacyjnego Polska
Cyfrowa? Czy gmina skfadata takie wnioski? Jakie sg plany inwestycyjne
zZwigzane z objeciem siecig catej gminy?

Kolejna interpelacja dotyczyta zapory czotowej na Jeziorze Pakoskim. Radny
zwrocil si¢ z pytaniem dlaczego droga przez tame¢ jest zamknigta dla ruchu
pojazdow cigzarowych, kto odpowiedzialny jest za remonty, stan techniczny i
wlasciwe funkcjonowanie tamy, czy podmiot zarzadzajacy planuje jej
przebudowe 1 kiedy?

W imieniu mieszkancow miejscowosci Jankowo radny zwrdcit si¢ z pytaniem o
mozliwos¢ rozbudowy kanalizacji sanitarnej w obrebie wsi. Poprosit o
udzielenie informacji czy obecna rozbudowa przewiduje tylko rozbudowe do
dziatki nr 42/1, czy jest mozliwos$¢ budowy sieci przy okazji przebudowy drogi
wojewodzkiej nr 255 relacji Pako§¢ - Strzelno — II etap, czy jest mozliwo$é
skorzystania z programu wspoétfinansowanego ze srodkow Unii Europejskiej?

W imieniu mieszkancoOw miejscowosci Jankowo i Gorzany zglosit problem
polegajacy na niskim ci$nieniu wody w instalacjach domowych. W okresie
wiosennym 1 letnim ci$nienie w sieci nie pozwala na podlewanie ogrddka i
nalanie wody do kapieli. Mieszkancy zglaszali kilkakrotnie tg niedogodnos¢,
bezskutecznie.

Radna p. Renata Proskura

Korzystajac z obecnosci radnego powiatowego p. Marka Knopa, zwrocita si¢ z
zapytaniem czy sg posuni¢te jakie§ dziatania w kierunku uruchomienia potgczen
komunikacyjnych z miastem powiatowym Inowroctaw?

Radny p. Jerzy Joachimiak
W imieniu os6b zamieszkujagcych w ciggu ulic: Mogilenskiej, Mikotaja,
Cmentarnej wyrazil zaniepokojenie pogarszajagcym si¢ stanem nawierzchni



tzw. ,,malej obwodnicy”. Niepokoi ich fakt, ze samochody ci¢zarowe poruszaja
si¢ szybciej niz nakazujg to znaki ograniczajace predkos¢, co stwarza zagrozenie
dla innych uczestnikéw ruchu. Dodatkowa ucigzliwoscig jest hatas, jaki wydaja
obluzowane zeliwne pokrywy studzienek. Mieszkancy proszg o zabezpieczenie
tych pokryw oraz dodatkowe patrole policji, ktoére kontrolowalyby predkose
pojazdow poruszajacych si¢ tg trasg. Ponadto zwracajg si¢ z pytaniem, czy po
przeprowadzeniu remontu drogi wojewddzkiej nr 255 dotychczasowa
organizacja ruchu na ,,matej obwodnicy” zostanie przywrocona, a nawierzchnia
zniszczona przez wzmozony ruch pojazdéw naprawiona?

Pod budowe¢ nowego Przedszkola Miejskiego zabrano czgs$¢ boiska sportowego
Szkoty = Podstawowej 1m. Powstancoéw  Wielkopolskich, zapewniajac
jednoczesnie dyrekcje oraz nauczycieli, ze po zakonczeniu inwestycji
pobudowana zostanie nowa bieznia, skocznia do skoku w dal oraz rzutnia do
pchnigcia kulag. W zwigzku z powyzszym radny zwrocit si¢ z pytaniem, czy w
najblizszym czasie planuje si¢ wykonanie tego typu inwestyc;ji?

W imieniu starszych mieszkancéw osiedla 600-lecia oraz ulic przylegtych
zwrocil si¢ z prosba o ustawienie tawek w ciggu ulicy Barcinskiej, na ktorych

mogliby spocza¢ w drodze do urzedu, banku czy lekarza.

/interpelacje stanowig zatacznik do protokotu/

Do pkt. 8 — wnioski i zapytania przedstawicieli rad soleckich.

Nie zgtoszono wnioskéw i1 zapytan.

Do pkt. 9 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pako$ci w
sprawie okreSlenia wymagan, jakie powinien spelnia¢ projekt Budzetu
Obywatelskiego Gminy Pako$é na 2020 r.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze projekt uchwaly byt omawiany
podczas posiedzen komisji. Poprosit o zabranie glosu Zastepce Burmistrza
Pakosci p. Szymona ¥.epskiego.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt byl réwniez omawiany podczas obrad poprzedniej sesji Rady
Miejskiej, nie zostat poddany pod glosowanie, ze wzgledu na zgloszone
propozycje, uwagi Panstwa Radnych. Tak jak Pan Przewodniczacy przed chwilg
wskazal te uwagi i propozycje zostaly omowione na posiedzeniach komisji,
zostaly przeglosowane przez Panstwa Radnych 1 zostaly rowniez uwzglednione
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w projekcie uchwaty w sprawie okre§lenia wymagan, jakie powinien spetniac
projekt Budzetu Obywatelskiego Gminy Pako$¢. Moze ogranicze si¢ do
omdwienia tych zmian. Pierwsza fundamentalna zmiana. Dotychczas budzet
obywatelski skonstruowany byl w ten sposob, ze mieliSmy podziat na dwa
obszary, obszar miasta Pakosci 1 obszar wiejski. Byla przeznaczona na dany
obszar okres$lona pula $rodkow pienigznych. W tej propozycja mamy tylko jeden
obszar. Po prostu gmina Pakos$¢ jest jednym obszarem nie dzielimy jej na obszar
miejski 1 wiejski. Pula 200 tys. zl, ktorg zamierzamy przeznaczy¢ na realizacje
budzetu obywatelskiego przeznaczona jest na caty obszar gminy bez podziatu na
obszary miejski i wiejski. Druga zmiana, kazdy mieszkaniec Pakosci bedzie
mogt zagltosowac tylko 1 wylacznie na jeden projekt, nie jak dotychczas na trzy
projekty. Rzeczywiscie ten glos bedzie takim glosem silnym, w pehni
odpowiedzialnym, bez takiego powiedzmy podejscia dosy¢ nonszalanckiego.
Ten jeden glos bedzie miat naprawde duze znaczenie dlatego bedzie tylko
glosowanie na jeden wybrany projekt przez kazdego mieszkanca. Zostala
uwzgledniona propozycja p. Tomasza Oseta, kwestia realizacji zadan
nieinwestycyjnych, tzw. miekkich projektow na terenach niestanowigcych
wlasnosci gminy Pakos¢. Dotychczas, w poprzedniej wersji projektu uchwaty
wskazywaliSmy, ze kazde zadanie, zarowno inwestycyjne, jak 1 nieinwestycyjne
musi by¢ realizowane na terenie stanowigcym wilasno$¢ gminy. Jakkolwiek
rzeczywiscie jest to uzasadnione w przypadku zadania infrastrukturalnego, jezeli
co$ trwale z gruntem wigzemy, ze to powinno by¢ na terenie stanowigcym
wlasno$¢ gminy realizowane. Natomiast migkkie projekty, ktore mogg dotyczy¢
jaki§ zwodow sportowych, rzeczywiscie ograniczenie tego tylko 1 wytacznie do
terenow,  ktoére  stanowig  wilasno$¢  gminy, stanowiloby  pewne
niebezpieczenstwo, a wigc utrudniato realizacje tych waznych dla mieszkancow
projektow. Wiec tu nastgpita rowniez diametralna zmiana. Jezeli chodzi o
drobniejsze zmiany, ktore zostaly wymuszone, jak gdyby tymi strategicznymi
zmianami, jezeli chodzi o liczb¢ mieszkancow, ktorzy popieraja zgloszong
propozycje w wersji zeszlego roku mieliSmy 15 os6b, w wersji proponowanej
miesigc temu byly to 4 osoby, ale tam dostosowywalismy do wielko$ci
obszarow, bo nie wigcej niz 1/10 procenta, taki jest wymog liczby mieszkancow
popierajacych projekt. Teraz mamy caly obszar gminy, to jest w przyblizeniu
9 600 mieszkancow. PrzyjeliSmy, ze projekt musi by¢ poparty, to jest zgodne z
przepisami ustawy o samorzgdzie gminnym, przez co najmniej 8 mieszkancow
gminy Pako$¢. To jest lepsze rozwigzanie niz bylo dotychczas, jezeli chodzi o
poprzednie lata, nie trzeba zbiera¢ takiej liczby glosow, aby moc zglosi¢ projekt
jak dotychczas, czyli 15, jest to 8 glosow. Oczywiscie w zakresie, tych
wszystkich zmian dostosowane zostaly wszystkie pozostate zapisy tego projektu
uchwaty. To by byty te wszystkie zmiany, ktore nastgpity w czasie migdzy sesja
marcowa, a dzisiejsza sesja. To sg przede wszystkim uwzglednione wnioski
Panstwa Radnych.
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Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 13 radnych:

Augustyn Mariusz, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta, Joachimiak Jerzy,
Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski
Marek.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie¢ 2:

Biatecka Barbara, Tomczak Katarzyna.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 13
glosami ,,za”, 0 glosami ,przeciw”, 2 glosami ,,wstrzymujacymi si¢” podjeta
uchwal¢ w sprawie okre§lenia wymagan, jakie powinien spelniaé projekt
Budzetu Obywatelskiego Gminy Pakos$¢ na 2020 r.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/
Do pkt. 10 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pako$ci w

sprawie zarzadzenia poboru podatkow w drodze inkasa, wyznaczenia
inkasentdéw oraz okreslenia wysokosci wynagrodzenia za inkaso.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaty byl omawiany
podczas posiedzen komisji. Poinformowal, ze na podstawie art. 25a ustawy o
samorzadzie gminnym, ktory stanowi ze ,,Radny nie moze bra¢ udziatu w
glosowaniu w radzie ani w komisji, jezeli dotyczy ono jego interesu prawnego”.
Interes prawny w omawianym kontek$cie dotyczy sytuacji pobierania
wynagrodzenia za inkaso w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw inkasenta. W
zwiazku z powyzszym wylacza si¢ z gtosowania radnych p. Romana Kacprzaka
1 p. Tomasza Oseta. Poprosil o zabranie glosu Skarbnika Gminy p. Anng
Kruszka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Zarzadzenie poboru podatku w drodze inkasa funkcjonuje juz w naszej
gminie od wielu lat. Rozwigzanie to dobrze przyjeto si¢ wsrod mieszkancow
gminy, zwlaszcza w tych sotectwach ktorzy naleza do grupy, ktéra ma problem
z dotarciem do kasy przy Urzedzie Miejskim w Pakosci, tudziez nie korzystajg z
elektronicznych rozliczen, ktore oferujg banki. W zwigzku z tym poddajemy
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dzisiaj pod glosowanie uchwale w sprawie zarzadzenia poboru podatkow w
drodze inkasa, wyznaczenia inkasentdw oraz okreSlenia wysokosci
wynagrodzenia za inkaso. Ponownie zmiana w tej uchwale wynika z
konieczno$ci wprowadzenia zmian w przypadku nowych inkasentow, z uwagi
na to, ze dokonaliSmy wyboru nowych sottysow, a w tej uchwale inkasentow
wymieniamy z imienia 1 nazwiska. W zwigzku z powyzszym nalezy ta zmiang
wprowadzi¢ w uchwale, ktéra do tej pory obowigzywata. Ponadto dokonalismy
weryfikacji przepisow, w ostatnim czasie te przepisy zmienily si¢ w zakresie
dotyczacym naleznoSci, od ktorych inkasenci begdg pobierali inkaso.
Wykluczyliémy tutaj laczne zobowigzanie pieni¢zne, poniewaz w skltad
tacznego zobowigzania pienigznego wchodzi podatek od nieruchomos$ci i
podatek rolny, ktory jest wymieniony w § 1 uchwaty. WykresliliSmy rowniez
inne nalezno$ci wynikajace z podatkow 1 optat, z uwagi na to, ze pojawily si¢
orzeczenia, z ktérych wynika, Ze inkasent nie moze pobiera¢ naleznoS$ci
ubocznych, czyli odsetek i kosztow upomnienia od podatku. Zatem brzmienie
uchwaty zostalo Panstwu przedstawione w dokumentach, nazwiska inkasentow
zostaty wymienione w § 2, ust. 1. Wyznaczamy na inkasentéw sottysow, sottysi
beda pobiera¢ inkaso na terenie swoich sotectw i ich umocowanie wygasa z
chwilg zakofhczenia petnienia funkcji sottysa. W § 3 okreslono rowniez
wysokos$¢ wynagrodzenia za inkasowane naleznosci, okreslono wynagrodzenie
w wysokosci 5% od kazdej zainkasowanej 1 wplaconej nalezno$ci, o ktorej
mowa W § 1, czyli naleznosci z tytutu podatku od nieruchomosci, podatku
rolnego, podatku lesnego od o0s6b fizycznych. Traci moc uchwata, ktdéra
podejmowaliSmy w latach ubieglych, czyli uchwata nr V/40/2015 Rady
Miejskiej w Pakos$ci z dnia 30 kwietnia 2015 r. w sprawie zarzadzenia poboru
podatkow w drodze inkasa, wyznaczenia inkasentdw oraz ustalenia
wynagrodzenia za inkaso oraz uchwaly, ktore ujednolicity ten tekst, poniewaz
zmiany réwniez byly dokonywane w tym czasie od roku 2015, czyli uchwata nr
V11/118/2016 Rady Miejskiej w Pakos$ci z dnia 22 marca 2016 r. oraz uchwata
nr XXI1V/259/2017 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 21 wrzesnia 2017r. Bardzo
prosz¢ Wysoka Rade o przyjecie przedstawionego projektu uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionego projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.

Wylaczono z glosowania radnych petnigcych obowigzki inkasenta, p. Romana
Kacprzaka oraz p. Tomasza Oseta.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 13 radnych:
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Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek, Perdat Jozef,
Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 13
glosami ,,za”, podjeta uchwale w sprawie zarzadzenia poboru podatkoéw w
drodze inkasa, wyznaczenia inkasentow oraz okreslenia wysokosci
wynagrodzenia za inkaso.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 11 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w PakoSci w
sprawie zarzadzenia poboru oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi w _drodze inkasa, wyznaczenia inkasentow oraz okreslenia
wysokosci wynagrodzenia za inkaso.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas posiedzen komisji. Poinformowat, ze rowniez podczas gtosowania nad
tym projektem uchwaty zachodzi konieczno$¢ wylaczenia radnego p. Romana
Kacprzaka i p. Tomasza Oseta. Poprosit o zabranie gltosu Skarbnika Gminy
p. Anne Kruszka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Artykut 6 ,,I” ust. 2 ustawy o utrzymaniu czystosci porzadku w gminach
daje uprawnienie Wysokiej Radzie do zarzadzenia poboru optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi w drodze inkasa. Tak jak to miato
miejsce przy poprzedniej uchwale, ktorg omawialam wymieniamy tutaj
inkasentow z imienia i nazwiska. Inkasent bedzie dziatat wylacznie na terenie
swojego solectwa, inkasent rowniez begdzie pobierat tylko 1 wylacznie naleznos¢
gldbwng z uwagi na to, Ze jak juz wspomnialam w ocenie kolegium
Regionalnych Izb Obrachunkowych w przypadku tych naleznosci ubocznych
Rada nie ma kompetencji wynikajacych z dyspozycji art. 6 ,,1” ust. 2 do tego,
aby rozszerza¢ zakres poboru tych nalezno$ci o nalezno$ci uboczne.
Umocowanie do poboru optaty inkasentow wygasa z chwilg zakonczenia
pehienia funkcji sottysa. Wynagrodzenie, ktore zostaje okreslone przez Wysoka
Rade stanowi 5% od kazdej zainkasowanej 1 wplaconej naleznosci z tytutlu
optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi w drodze inkasa. Bardzo
prosze Wysoka Rade o podjecie projektu uchwaty.

14



Radni nie wnie$li uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania.

Wylaczono z glosowania radnych petnigcych obowigzki inkasenta, p. Romana
Kacprzaka oraz p. Tomasza Oseta.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 13 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek, Perdat Jozef,
Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych si¢ 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 13
glosami ,za” podjeta uchwale w sprawie zarzadzenia poboru oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi w drodze inkasa, wyznaczenia
inkasentow oraz okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia za inkaso.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 12 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w PakoSci
zmieniajacej uchwale w sprawie okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi skladanej przez
wlasciciela nieruchomosci oraz warunkow i trybu skladania deklaracji za
pomoca Srodkéw komunikacji elektronicznej.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaty byt omawiany
podczas posiedzen komisji. Poprosit o zabranie glosu Sekretarza Gminy
p. Joann¢ Zemelka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

W uchwale nr X1V/145/2016 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 30 czerwca
2016 r. w sprawie okreSlenia wzoru deklaracji o wysokoSci oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez wilasciciela
nieruchomosci oraz warunkow 1 trybu sktadania deklaracji za pomoca srodkow
komunikacji elektronicznej dokonuje si¢ zmiany wzoru deklaracji. Zmiana ta
wigze si¢ z koniecznos$cig doprecyzowania zapisow zwigzanych ze wskazanymi
pierwotnie we wniosku stawkami optat za gospodarowanie odpadami
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komunalnymi. Stawki te byla wskazane w pkt F - wysoko$¢ optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi, w pkt F1 dotyczacym wtascicieli
nieruchomosci zamieszkatej, a takze w pkt F3 dotyczacym wiascicieli
nieruchomosci, na ktorych znajduja si¢ domki letniskowe Ilub innych
nieruchomosci wykorzystywanych na cele rekreacyjno-wypoczynkowe. Nowy
wzor deklaracji nie obejmuje stawek optat i kazdorazowo osoba wypelniajaca
wniosek bedzie wpisywaé stawke aktualng w danym roku. Bardzo proszg¢ o
przyjecie projektu uchwaty przez Wysoka Rade.

Radni nie wnie$li uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Oset Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michat, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pako$ci 15
glosami ,,za” podjeta uchwate zmieniajacg uchwate w sprawie okreslenia wzoru
deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
sktadanej przez wiasciciela nieruchomosci oraz warunkoéw i trybu sktadania
deklaracji za pomoca srodkéw komunikacji elektroniczne;.

/projekt uchwaty stanowi zatl. do protokotu/

Do pkt. 13 — rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w
sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanych nieruchomosci
gruntowych., polozonych w Pakosci przy ul. Blonie, oznaczonych jako dz. nr
61/21, 61/22, 61/23, 61/24, oraz_61/25, stanowigcych mienie _komunalne
Gminy Pakos¢.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze projekt uchwaly byt omawiany
podczas posiedzen komisji. Poprosit o zabranie glosu Sekretarza Gminy
p. Joanng Zemelka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.
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Projekt uchwaty dotyczy pieciu niezabudowanych nieruchomosci
gruntowych oznaczonych odpowiednio numerami: 61/21 o pow. 19 m? 61/22
réwniez o pow. 19 m?, 61/23 - pow. 19 m?, 61/24 - pow. 19 m?, 61/25 o pow. 20
m?. Wszystkie te dziatki wpisane sa w ksiedze wieczystej nr 74051. W zwiazku
z mozliwo$cig zagospodarowania ich pod zabudowe garazowg 1 uzupetnienia
juz istniejace] zabudowy przy ul. Blonie mozliwym jest wyrazenie zgody i
przeznaczenie ich na sprzedaz w drodze przetargu, co w konsekwencji
doprowadzi do dalszej zabudowy garazowej w tej lokalizacji. Bardzo prosz¢
Wysoka Rade o przyjecie projektu uchwaty.

Radni nie wnie$li uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Bialecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzifiska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kuflewicz Ryszard, Orzechowski Jacek,
Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal,
Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 1:

Oset Tomasz.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14
glosami ,,za”, 1 glosem ,przeciw”, 0 glosami ,,wstrzymujacymi si¢” podjeta
uchwate w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanych
nieruchomosci gruntowych, potozonych w Pakosci przy ul. Blonie, oznaczonych
jako dz. nr 61/21, 61/22, 61/23, 61/24, oraz 61/25, stanowigcych mienie
komunalne Gminy Pakos¢.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 14 - wolne wnioski i informacje biezace.

Soltys solectwa Koscielec p. Piotr Maletka

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowni Radni, chcialbym w
wolnych wnioskach zglosi¢ zapytanie do uchwaty podjete; w sprawie poboru w
drodze inkasa optaty za gospodarowanie opadami komunalnymi. Na podstawie
tej uchwaly zaden soltys nie bedzie modgl pobiera¢ inkasa we witasnym
sotectwie, ze wzgledu na RODO. Wszystkie decyzje, kazda osoba, czy kazde
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gospodarstwo ma indywidualne decyzje, w zaleznos$ci od tego jakie ma $mieci,
czy ma ogolne, czy ma segregowane 1 takg deklaracja bym musiat dysponowac,
zebym mogt dokonac takiego poboru. Wydaje mi si¢, ze ta uchwata jest wedlug
mojego mniemania niecadekwatna. Nie bedziemy mieli zadnego wykazu kto, ile
ma do zaptaty, po jedno a po drugie, za $mieci trzeba placi¢ co miesigc i ze
wszystkim si¢ wigze ten problem.

Zastepca Burmistrza Pakosci p. Szymon Lepski

Szanowni Panstwo, jezeli ktory$§ z mieszkancow gminy zglosi si¢ do soltysa z ta
oplata, to oczywiscie automatycznie wyraza zgod¢ na przetwarzanie swoich
danych osobowych, bo pobor w drodze inkasa nie jest obligatoryjny. Kto§ moze
zaptaci¢ przelewem, kto§ moze przyjs¢ zaplaci¢ w kasie, sg indywidualne
rachunki, kazdy podatnik na terenie gminy Pakos$¢, kazdy mieszkaniec
zobowigzany do uiszczenia oplaty ma swoj indywidualny rachunek. Tak jak
wspominalem nie jest to obligatoryjne, zgloszenie si¢ do sottysa jest
rOwnoznaczne z wyrazeniem zgody na przetwarzanie jego danych osobowych.
Oczywiscie ten mieszkaniec powinien przynies¢ takie optaty, jakie deklarowat
w deklaracji, to bedzie podlegalo weryfikacji. Wprowadzenie sottysa w btad,
ktory jest inkasentem bedzie miato jakies skutki, bedziemy musieli wystepowac
o ewentualne skorygowanie tej optaty. Takie jest moje zdanie, moga pojawic si¢
watpliwosci niemniej jednak, tak jak wskazywalem, jezeli kto$§ zglasza sie¢ do
inkasenta jest to rownoznaczne na przetwarzanie jego danych osobowych w tym
zakresie.

Skarbnik Gminy p. Anna Kruszka

Chciatabym tylko uzupetni¢. Podejmujac ta uchwale kierowaliSmy si¢ tutaj
dobrem tych mieszkancow, ktorzy tak jak powiedziatam nie majg mozliwosci
dojechania do kasy Urzgdu Miejskiego w Pakosci, tudziez nie korzystaja z tych
elektronicznych rozliczeh poprzez swoje rachunki bankowe. Tutaj byty
zgloszenia niektérych soltysow, ze wlasnie zglaszaja si¢ do nich mieszkancy,
ktorzy chca zaptaci¢ u soltysa i zeby to uregulowac, taka uchwate tutaj wiasnie
Wysoka Rada podjeta. Nie ukrywam, ze zalezy nam na tym, zeby te osoby,
ktore wptacaja na indywidualne rachunki optate za gospodarowanie odpadami
nadal to czynity. Nie narzucamy sottysom, Zze maja koniecznie pobieraé te
oplaty od mieszkancow 1 zmusza¢ ich do tego, zeby oni wplacali te optaty,
natomiast to jest taka alternatywa dla tych osob, ktére nie zaptacity w innych
sposob, gotowka w kasie czy przelewem, ale moga zaptaci¢ u sottysa. Gidwnie
chodzilo nam o osoby starsze, ktore nie mogg dotrze¢ do urzedu czy
ewentualnie skorzysta¢ z innych mozliwosci ptacenia. Chciatabym, zeby w tym
kierunku tg uchwale¢ traktowac, ze ona to jest jakies dodatkowe rozwigzanie, nie
narzucony obowiazek, ale furtka i mozliwo$¢, utatwienie kontaktu soltysa z
mieszkancem, ktéry ma problem z optaceniem optaty.
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Soltys solectwa Radlowo p. Ryszard Zadorecki
Mam takie pytanie, bo optacalem za §mieci w styczniu za caty rok i teraz nie
wiem czy mam placi¢?

Skarbnik Gminy p. Anna Kruszka

Poinformowata, ze od 1 kwietnia nalezy uisci¢ tylko r6znice wynikajacag w
wysokosci oplaty, a w razie watpliwosci nalezy dzwoni¢ do pracownika urzedu,
ktory udzieli informacji.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Szanowni Panstwo, tych interpelacji jest wiele, wiadoma sprawa, ze udzielimy
odpowiedzi pisemnie, ale bardzo wazng sporawg dla nas wszystkich jest
przebudowa drogi 255. Przed S$wigtami uczestniczytem w konwencie
burmistrzéw w Golubiu Dobrzyniu, gdzie w catosci tematyka byta przeznaczona
wlasnie drogom wojewodzkim. I musze¢ Panstwu powiedzieé, ze sytuacja drog
wojewodzkich, ktore sg przewidziane do remontow jest katastrofalna. Najwiece;j
zaawansowanych prac jest na tej naszej drodze 255, a sg rozpoczete 5 innych
drog, gdzie realizacja jest od 5 do 10% na przestrzeni 20 kilometrow. Nie dziwi¢
si¢, ze burmistrzowie z tych rejonow psioczyli na dyrektora Zarzadu Drog
Wojewodzkich. Ja tez wystgpitem z dosy¢ ostrym sformutowaniem, ze powinno
to by¢ =zakonczone na koniec poprzedniego roku, ze Pako$¢ zostala
potraktowana tak jak zostata potraktowana i, ze chcieliSmy zrobi¢ duzg pikiete
w Urzedzie Marszatkowskim 1 to w jakim$ sensie pomoglo w realizacji tej
inwestycji gdzie nawet zimg rozpoczeto dalsze prace. Zapytalem si¢ wprost
pana dyrektora, na kiedy przewidziane sg koncowe prace na tym odcinku 2 200
metréw. Pan dyrektor okreslit, ze umowg z KOBYLARNIA ma podpisang, ze
zakonczenie robot na by¢ na koniec wrze$nia. Informacja z KOBYLARNI, od
kierownika roboét, ze to bedzie koniec jesieni to znaczy pazdziernik-listopad.
Oby to si¢ spetnito, jak widzimy prace idg troche lepiej, troche gorzej, ale caty
czas do przodu. Teraz sytuacja jest taka, jak okreslit kierownik z KOBYLARNI,
ze po dlugim weekendzie bedzie przyspieszenie tych prac, ze wiecej bedzie
pracownikow. Oby tak po prostu byto. Rowniez byto zapytanie dotyczace nasze;j
,,matej obwodnicy”. Ten ruch zostal puszczony, ze wzgledu na objazd i prawnie
chyba tak musiato by¢, ale w zwigzku z tym, ze ten termin jest 30 wrzesnia, jesli
nie begdzie dotrzymany to ztozymy pisemko do Rejonu Drog Wojewddzkich i
bedziemy zada¢ odszkodowania za nieterminowe prace na tej drodze
wojewddzkiej, 1 wszelkie wuszkodzenia tej drogi bedziemy chcieli
wyegzekwowac. Na ile nam si¢ uda to trudno powiedzie¢. Radny Siekierka na
zebraniu wiejskim moéwit o tym, ze dostat pismo z Rejonu Drog Wojewddzkich,
ze bedzie kontynuowana dalej ta droga w kierunku Strzelna. Rzeczywiscie w
planie jest 11 drdég wojewodzkich, gdzie jest przewidziana ta droga w tych 11
drogach. Tylko, ze bedzie wszystko uzaleznione od Srodkéw, ktére w sierpniu
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beda przyznane na remonty tych drog. Plany sg, ale do z realizacji moze by¢
jeszcze daleka droga, okaze to si¢ to w miesigcu sierpniu, Dzigkuje.

Radny p. Radostaw Siekierka
Szanowny Panie Burmistrzu. Moje pytanie jest takie, jakie mozna podjac
dziatania, zeby ta droga si¢ znalazta w tej jedenastce?

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Z naszej strony zadne, bo to nie jest w naszej kompetencji, to jest w kompetencji
Rejonu Drég Wojewodzkich, a srodki dostajag od Marszatka. Tyle mogg na to
pytanie odpowiedzie¢, czy ta droga w ogodle bedzie realizowana. Jest tak jakby
w martwym punkcie, by¢ moze ze znajdzie si¢ inne 5 drdg, a 6 nie dostanie
dofinansowania, bo powiedza, ze nie ma srodkow.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Pakosci p. Michal Siembab

Mysle, ze jakie§ pismo jednak, jako Rada Miejska w Pakosci w tym temacie
powinniSmy wykonaé, bo to jest troche zostawianie pola tylko 1 wylacznie
Zarzadowi Drog to jest troche mato, mysle Panie Burmistrzu. My z takim
pismem wystgpimy jako Rada Miejska w Pakosci.

Radny p. Tomasz Oset

Ja mam taka serdeczng prosb¢ do Radnego Powiatowego, ktory gosci na
dzisiejszej sesji, o zlozenie interpelacji na sesji Rady Powiatu w sprawie
utwardzenia pobocza tworzac tym samym chodnik przy drodze powiatowej
relacji Rybitwy-Lacko. Ta droga przez ostatni remont zostata bardzo mocno
zwezona, co uniemozliwia catkowicie w tej chwili poruszanie si¢ pieszych i
rowerzystOw w bezpieczny sposob. Ja skladalem interpelacje, ktora zostata
przekazana do Zarzadu Droég Powiatowych, niemniej jednak prositbym Pana
Radnego o wystosowanie takiej interpelacji na Radzie Powiatu, nie liczac
zbytnio na pozytywny efekt, bo widzac jakie $rodki powiat przekazuje na
remont drég w miescie Inowroctaw, pewnie pieniedzy w najblizszym czasie
duzo nie bedzie, ale kazda interpelacja, kazda prosba przybliza nas do efektow,
ktorych mieszkancy by si¢ spodziewali.

Radna p. Barbara Bialecka

Ja tez chciatabym skorzysta¢ z tej okazji, ze mamy tutaj mozliwos$¢ gosci¢ Pana
Radnego Powiatowego. Na pewno zna tez droge w kierunku Inowroctawia od
Janikowa przez Gorzany, Dziarnowo, Batkowo, Rabin i wie, Zze ten stan
poboczy jest bardzo zty 1 wlasciwie ich nie ma miejscami. Jedyne co zrobiono to
usunieto krzewy, tez bardzo dtugo o to zabiegaliSmy. Troszeczke to polepszyto
widoczno$¢, ale stan dalej jest fatalny i drogi, 1 tych poboczy, 1 bardzo bym
prosita o takg interwencje, gdyz te nasze wnioski 1 petycje, ktore sktadamy sa
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odrzucane, zawsze w drugim potroczu, z braku $rodkow i kilka lat to trwa i
zadnego efektu nie ma. Dzigkujg.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Pakosci p. Michal Siembab

Jeszcze si¢ dotacze do tego apelu, bo 1los¢ $mieci, ktoére tam na poboczu drogi,
szczegolnie miedzy Dziarnowem a Batkowem jest zatrwazajaca 1 Koscielec do
przejazdu kolejowego rowniez. Tak, ze usunig¢cie tych krzewow odstonito
niestety przykra prawde o nas, Zze my moze za $mieci ptacimy, to 1 tak dalej
wozimy je do lasu, wywalamy przy rowach. Tak, ze jezeli mozna, to tez o ten
element drogi powiatowej powinnismy zadbac. Czy jeszcze jakie$ glosy z
Panstwa strony?

Radny p. Radostaw Siekierka

Ja tez skorzystam z okazji, ze jest tutaj Pan Radny Powiatowy. W kuluarach
odbywaty si¢ takie rozmowy, ze tych radnych powiatowych w naszego terenu
mamy kilku 1 Panie Marku taka prosba, bo jestescie radnymi powiatowymi z
roznych frakeji politycznych i tak naprawde¢ macie ogromny wpltyw swoim
glosem 1 tak np. przy budowie drogi 255 etapu II, tez uwazam, ze ma Pan
wplyw albo mozliwosci dziatania, zeby powiedzmy ta droga powstata. To jest
tylko sugestia taka, zeby Panstwo nas tutaj jako Pako$¢ zauwazali w tych
dziataniach swoich, jako radni powiatowi.

Radny Rady Powiatu Inowroclawskiego p. Marek Knop

Wysoka Rado, chciatem Panstwu pewne rzeczy sprobowac uzmystowi¢. Droga
wojewddzka. Chee Panstwu powiedzie¢, ze ta droga wojewodzka na odcinku
Strzelno-Pako$¢ miata zabezpieczenie w zakresie wykonywanej dokumentacji
projektowej. W gminie gdzie mieszkam, obok powstat juz nawet projekt
budowy obwodnicy wsi Trlaga, bylo zabezpieczenie finansowe do tej
inwestycji. Prosz¢ mnie Zle nie zrozumie¢, nie ma w zwyczaju wykonywania
,spychoterapii”, ale jedng z ostatnich decyzji, jakg podjeta p. premier Kopacz to
jest zdjecie tej inwestycji, 1 taka jest prawda. To wida¢ w dokumentach. W tej
chwili drodzy Panstwo chce¢ Panstwu jeszcze jedna rzecz powiedzie¢. Frakcja
ktorag reprezentuje, to jest Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, mamy powiedzmy
Warszaweg, mamy Urzad Wojewodzki, natomiast o drodze, tak jak Pan
Burmistrz powiedzial decyduje Marszatek Wojewodztwa. Tam niestety
wiekszosci nie posiadamy, nalezy zapyta¢ postéw poprzedniej koalicji. Byt taki
Pan Posel, ktéry nawet publicznie oglaszat juz $rodki na tg droge, to jest Pan
Poset z Bydgoszczy, byt nawet kiedy$ wiceministrem infrastruktury. Gdzie sg te
srodki? Otoz, tak jak Pan Burmistrz powiedziat, srodkéw nie ma, jest 11 droég w
systemie drog krajowych. I tak jak ja jestem w Pakosci, bo tak jak Panstwu
powiedziatem, ze w ramach mozliwos$ci bed¢ zawsze w Pakosci, ja nie wstydze
si¢ swojej wspoOlpracy z Panami Burmistrzami Pakos$ci i Panowie Burmistrzowie
wiedza, ze jestem na kazda prosbe, na kazdy telefon, czy to dotyczy chociazby
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szybkiego zatatwienia pieniedzy na projektowanie ronda w Giebni. Praktycznie
rzecz biorgc srodki si¢ znalazty 1 to bedzie realizowane, Koncepcja projektowa
pod ewentualne centrum logistyczne. To samo, jezeli chodzi o pomoc w
zakresie kredytowania wody, $Sciekéw Panowie Burmistrzowie wiedzg, Pan
Prezes zaktadu tez wie. Wykonalem pewne ruchy 1 $ciezka jest otwarta, zeby
pomoce. Jezeli chodzi o chodniki, bo tez ktorys z Panstwa Radnych pytat.
Drodzy Panstwo z inicjatywy mojego ugrupowania w powiecie, bo tez tutaj ktos
powiedziat, ze wszystko si¢ robi w Inowroctawiu, tez prosz¢ nie prosi¢ mnie o
komentarz poniewaz rzadzi powiatem koalicja Platformy Obywatelskiej i PSL
jeszcze. Kto§ mowi, ze to ZSL bis, a nie PSL. Ale to na marginesie, 1 niestety
zgadzam si¢ z Panstwem, ale co mam powiedzie¢, jezeli po prostu przegrywam.
Z opozycja w powiecie si¢ generalnie nie rozmawia. Stad np. powolaliSmy
zespot pod kierownictwem jednego z moich kolegow, wsrod ktorych sg inni
radni tez, rdwniez ze strony przeciwnej, w zakresie wtasnie koordynacji prac
nad budowg S$ciezek pieszo-rowerowych. Bo prosze zwroci¢ uwage, kazda
gmina robi sobie kawatek $ciezki. Janikowo sobie zafundowato od przejazdu do
cmentarza, Pakos¢ ma S$ciezke do granicy gminy, potem jest Barcin 1 mamy
przerwe, kto$ tam si¢ z tego Smiat w ten czy inny sposob. Chcemy po prostu,
poniewaz kazda inwestycja gminna jest opiniowana przez powiat 1 tam s3
dodatkowe punkty itd. Chcemy podja¢ uchwate, aby nie akceptowa¢ budowy
sciezek, ktore sie nie tacza, bo Sciezka pieszo-rowerowa ma to do siebie, ze
powinna taczy¢, prawda? Normalnie powinno by¢ tak, wedlug mnie, ja nie
mowie tutaj o aktualnej wladzy Pakosci, czy aktualnej wladzy gmin o$ciennych,
aby dwaj panowie burmistrzowie si¢ porozumieli 1 nie byloby zadnego
problemu. Oczywiscie $Sciezka by¢ moze jest bardzo wazna w Rybitwach, ale
wolatbym, zeby ona powstata na odcinku do Giebni z Janikowa. I wtedy dotaczy
si¢ kawaltek Pakosci, 1 z Janikowa do Barcina, mamy 20 pare¢ kilometrow, to ma
sens. Natomiast prosze¢ zwroci¢ uwage, ze gmina np. Inowroctaw zrobita sobie
sciezke pieszo-rowerowg w Kruszy i1 ona si¢ konczy w polu, znowu. Ona nic
nikomu nie daje, nic nie taczy. Bierzemy dofinansowania, ale samorzady
pomi¢dzy sobg nie rozmawiaja. Nie rozmawiaja, szkoda. Szkoda drodzy
Panstwo. Jezeli chodzi tutaj o $ciezki pieszo-rowerowe Rybitwy-Gorzany,
jestem tworca pewnego projektu, ktory byt omawiany niedawno z wtadzami
Pakosci jak rowniez w Panem Wojtem gminy Inowroctaw. Dzisiaj rozmawiatem
z szefowa powiatu. Jest taki projekt, ktoérego jestem autorem, wspominatem juz
Panstwu o tym, aby potozy¢ 2 km 350 m asfaltu 1 potozy¢ ten asfalt pomiedzy
wsig Wegierce a wsig Leszczyce za Dziarnowem. Prosze zwroci¢ uwage, co sie
stanie. Zamiast 18 km z miejscowosci Janikowo np. od Urzedu Miasta 1 Gminy
Janikowo do Urzedu Miejskiego w Inowroctawiu zrobi si¢ 9,5 km. Dlaczego
jest problem z drogg Gorzany itd. Chce Panstwu powiedzie€, ze pewien odcinek
tej drogi ze wzgledow militarnych nawet nie jest na mapach. Chodzi o stary
osadnik przy Zaktadach Sodowych, ktory na dnie nawet nie ma folii. I to jest
przyczyna pewnych ruchow ziemi w tym miejscu, tez. Dlatego odciazenie tego

22



odcinka ktadac te powiedzmy 2,5 km asfaltu na istniejagcym przesle mostu w
Dziarnowie, z zabezpieczeniem pod budowg. Jest to na razie w analizie Zarzadu
Drog Krajowych robione. Rozmawialem na ten temat z szefem komisji
infrastruktury p. postem Turem. Jest mozliwe, aby ulokowa¢ w perspektywie
czasu roku-dwoch w rzadowym projekcie tgczenia drog. Na ten rok to jest 6,5
miliarda zlotych, nasze wojewo6dztwo otrzymato 177mln, to jest bardzo duza
kwota, bo dla poréwnania wszystkie tzw. schetynowki w tym wojewddztwie, to
byl rzad dwudziestu paru milionéw, a w tej chwili jest 177. Mowi¢ o
pienigdzach, bo procentami mozemy si¢ bawi¢, statystyka ma to do siebie, ze
tak, jak fadna pani pokaze to co chce. Ja patrz¢ na cyfry i1 na liczby. Wracajac do
Panstwa problemdw, rzeczywiscie ja bardzo czesto interweniuj¢ poprzez pandow
postow w zarzadzie drég, aby wykona¢, jak najszybciej skonczy¢ Panstwu ten
Rynek, ale bardzo przepraszam, jest to decyzja taka a nie inna zarzadu tego
wojewodztwa, Pana Marszatka i firmy KOBYLARNIA, ktora migdzy czasie
»podiapata” S 5. Mysle, ze biznesowo podjeta ruch w tamtg strong. Absolutnie
tutaj moge zaswiadczy¢, ze wszystko co robig Panowie Burmistrzowie w tym
kierunku jest nad wyraz rzecza staranng i1 pozytywna, ale pewnych rzeczy po
prostu nie idzie Drodzy Panstwo przeskoczyC. Tak, jak powiedzialem w
poprzednim swoim wystgpieniu Pakos¢, jako gmina nalezaca do tego powiatu
stanie si¢ strefg ekonomiczna. To tez pozwoli nam na rozne inne rzeczy. |
bardzo si¢ ciesze osobiscie, ze wsrdd 93 jednostek samorzadowych udato sig
,przepcha¢”, aby Premier podpisal rowniez gming Pako$¢. Uwazam, ze to jest
wielka sprawa. Tyle jezeli chodzi o moj stan wiedzy, prosze tez nie wymagac
ode mnie cudow. Ktora§ z Pan pytala mnie o mozliwo$¢ polaczenia. 1 znowu
prosze nie posadza¢ mnie o partyjnos¢, jakakolwiek, ale chce Panstwu
powiedzie¢, z informacji, ktére posiadam, Panstwo tez je znacie, rzad
przeznaczyt kilka miliardow ztotych na odbudowe potaczen lokalnych. I muszg
Panstwu powiedzie¢, ze nie wszyscy, ale wickszo$§¢ Marszatkow 1 innej opcji
niz moja, oglasza che¢ likwidacji PKS-u, patrz Poznan i stysze¢ Wojewodztwo
Kujawsko-Pomorskie. To jest na zasadzie ,,odgryz¢ sobie ucho, zeby babcia
przestala mnie kocha¢”. Chyba, bo dla mnie to jest trudne do wytlumaczenia.
Kto$ ktadzie ile$ set milionow czy miliardéw, zeby przywrdci¢ Pakosci phuca.
Wiadomo, ze naturalng strong rozméwca w tych dyskusjach jest PKS, bo nikogo
z prywatnych ani nie bgdziemy dotowac, ani nie bgdziemy zmuszac. Macie
prywatnego przewoznika w tej miejscowosci 1 wiecie, jak to funkcjonuje.
Naturalnym partnerem jest PKS, ktory nalezy do zarzadow wojewodzkich, do
sejmikow do marszatkow. I Panstwo styszeliscie, ze Poznan chce w lipcu juz
zamkng¢ PKS-y, bo twierdzi, ze Wielkopolsce PKS-y sg niepotrzebne. Stysze
od radnych wojewddzkich, takie same zakusy sg w naszym wojewddztwie.
Ludzie, pytam si¢ o co chodzi? Nie rozumiem tego. Naprawdg przestaje
rozumie¢ tego typu teorie. Rozumiem, jezeli to by byto dzialanie stricte
polityczne, co$§ przeciwko komus, bijcie si¢, dyskutujcie, jak chcecie, ale
chcemy realnie pomoc w przywroceniu potaczen PKS, a wiasciciel PKS-u
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mowi, ze z przyczyn ekonomicznych go zamyka. Potraficie Panstwo to
zrozumied, bo ja nie. Dlatego tez prosze, ja wiem ze wynika to z troski o gming
Pakos¢, ale ja nie na wszystko jestem w stanie Panstwu odpowiedzie¢. O drodze
krajowej, o ktorej mowitem, dobrze, ze udato si¢ ulokowa¢ mozliwos¢ budowy
tego ronda w ramach Panstwa inwestycji, ze chociaz ten ruch bedzie
odprowadzony na Jankowo. Co bedzie dalej, zobaczymy, $ciggam tutaj do
Pakosci za niecate dwa tygodnie duzg grupe postow. Bede po sesji rozmawiaé z
Panami Burmistrzami, lobbujg¢, robi¢ co moge, ale nie jestem w stanie przejs$¢
wiekszosci na poziomie powiatu 1 na poziomie sejmiku. Ja tez chce Panu
powiedzie¢, kto§ =zadal pytanie, czy wszystko musi by¢ robione w
Inowroctawiu? No co mam powiedzie¢ Panstwu, koalicjantem jest tez PSL, a
mimo to wszystkie rzeczy, drogi, inwestycje miasto, miasto, miasto. To
najwazniejsze. Kto$ zazartowac, ze prezydent miasta Inowroctawia nawet juz
nie musi si¢ stara¢ o miasto na prawie powiatu grodzkiego, bo jest wiekszos¢ 1
w powiecie, 1 wiekszo$¢ w miescie, 1 robi co chce. Ale ja napisze oczywiscie
interpelacje, jutro jest sesja, bardzo chetnie si¢ podziele ta informacja, ale musi
by¢ rozmowa z drugiej strony. Konczac dewagacje chce Panstwu powiedziec
tez, ze jest problem z jednym z posterunkow policji w tym powiecie. Jak stysze
od swoich kolegdw radnych powiatowych, ze to jest niepotrzebne to wiecie co,
ze rece 1 inne rzeczy mi opadajg. Oczywiscie bedzie ten komisariat, mowi¢ o
gminie Dgbrowa. Dostalem dzisiaj odpowiedZ od Ministra Spraw
Wewnetrznych 1 Administracji, on bedzie ten komisariat, za darmo. Jaki sens
policjantom z Inowroctawia jezdzi¢ do Dabrowy po 20 km na interwencj¢. W ta
I z powrotem to jest 40. Wystarczy 3 etaty, jak jest lokal, to jest wszystko.
Dobrze, ze Pakos$¢ ma swoj komisariat jeszcze. I tak bySmy mogli z Panstwem
rozmawia¢, dyskutowa¢ do bialego rana. Ja po prostu nie rozumiem pewnych
posuni¢¢, prosz¢ mi wierzy¢. Przestaje je kompletnie rozumie¢, ale jestem w
takiej a nie innej rzeczywistosci 1 tak, jak obiecatem Panstwu na kazdej
mozliwej radzie bede 1 bede wspotpracowat z Panami Burmistrzami. Mysle, ze
dotychczasowej wspotpracy nie mamy si¢ co wstydzi¢. Tyle co moglem
odpowiedzie¢ na Panstwa pytania. Dziekuje.

Prezes Zarzadu Spolki PUG Sp. z 0.0. w Pakosci p. Wieslaw Nurski

Wysoka Rado, Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu.

Pozwdélcie Panstwo, ze skorzystam z okazji, ze mamy taki bezposredni kontakt.
Jak Panstwo wiedzg Przedsigbiorstwo Ustug Gminnych realizuje zadania, ktore
zostaty nakre§lone na poczatek roku, czyli modernizujemy sie¢ wodociggowa w
ulicy Jankowskiej. Byta znaczna przerwa w realizacji tych robot, spowodowana
pracami archeologow. Od kilku dni weszliSmy, zeby konczy¢ roboty zwigzane z
wymiang zasuw, przebudowg fragmentow sieci wodociggowej, wymiang
czg$ciowq przytaczy wodociggowych w pasie drogowym. W dniu wczorajszym
niestety musieli§my wej$¢ na wymiane, z wytaczeniem na Kilka godzin dostawy
wody przez sie¢ wodociggowa w ulicy Jankowskiej 1 prawdopodobnie z
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informacji, ktére mam, jeszcze dzisiaj byly problemy z jakosScig wody.
Oczywiscie tez z ci$nieniem wody, poniewaz caty rejon Pakos$ci, Radtowo,
Jankowo, Ludwiniec zasilaliSmy z ujecia wody, ktore si¢ znajduje w przy
ul. Inowroctawskiej. Prosze Panstwa dzisiaj w godzinach przedpotudniowych
zakonczyliSmy negocjacje, dobrze si¢ uktada wspotpraca z nadzorem, ktory jest
na przebudowie drogi 1 bezposrednio z inzynierami, ktorzy prowadza roboty.
Koordynujemy te nasze prace zwigzane z modernizacja sieci wodociggowej i
prawdopodobnie uda nam sig¢, to jest sprawa jeszcze decyzji kierownika robot
sanitarnych, ktory funkcjonuje na naszej przebudowie drogi wojewoddzkiej. We
wtorek lub w $rode, zaraz po dlugim majowym weekendzie jeszcze mogag
wystapi¢ problemy 1 z ci$nieniem 1 z jakosciag wody, poniewaz jeszcze musimy
przebudowa¢ dwa odcinki sieci wodociggowej, miedzy innymi polaczenie w
pierScien ul. Rozanej i wymiang sieci wodociggowej, ktora jest w kolizji
niedaleko stacji wodociggowej przy ul. Jankowskiej. Ponadto, powiem Panstwu
tak. My nie zakonczymy tej modernizacji ma tym, ze dokonczymy wymiang i
uzupetnienie zasuw, przebudowe fragmentdéw sieci wodociggowej, ale w sposdb
jakby ciggly trwaja prace na samym ujeciu wody w Jankowie. Mysle, ze z
problemami zwigzanymi 1 z iloScig 1 z jakoscig wody jeszcze bedziemy si¢
borykali do potrocza. Jest taka szansa, we wspolpracy z Panem Burmistrzem, ze
moze uda si¢ w biezacym roku réwniez wymieni¢, zmodernizowac instalacje
uzdatniania wody na stacji wodociggowej przy ul. Jankowskiej. No 1 muszg
Panstwu powiedzie¢, ze te problemy, ktore moze jeszcze sg na obszarze
zasilanym z ujecia wody w Koscielcu, jesteSmy w tej chwili na takim etapie, ze
skompletowali$my urzadzenia dla drugiego stopnia pompowania wody, zestaw
hydroforowy. Bedziemy si¢ starali wymieni¢, czy zamontowaé ten zestaw w
miesigcu maju, wiec mam nadziej¢, ze znikng przynajmniej w czgsci problemy z
ciSnieniem wody, tez w tym obszarze KoScielca 1 przyleglych miejscowosci
zasilanych z tego ujecia wody. Prosz¢ Panstwa zmierzamy do tego wspolnie
przede wszystkim z Panem Burmistrzem, zeby to co dzialamy teraz skutkowato
poprawg jakosci wody, ilosci wody. Tak jak Wysoka Rade informowatem
bodajze na pierwszym wystapieniu, takim ogo6lnym, zalozeniem jest, zeby
wykorzysta¢ te zasoby wodne, ktore mamy bardzo dobre, w duzej ilo$ci 1 dobra
jako$ciowo woda, ktdra jest na terenie Pakosci, zeby to bylo podstawowe zrédto
zaopatrzenia w wode mieszkancoOw. Nie uda si¢ wszystkiego zrobi¢ jakby tak na
pstryknigcie, bo tutaj jednak uwarunkowania, o ktéorych mowilem, czyli
przebudowa drogi, nadzor archeologiczny to nie tyle, Ze ogranicza, ale wymaga
pelnej koordynacji z tymi stluzbami, réwniez naszych dziatan. Jeszcze raz
serdecznie przepraszam mieszkancow Pakosci korzystajac z tego, ze jestesSmy na
wizji, przede wszystkim za problemy, ktére my powodujemy, ale to po to, zeby
w przysztosci nie byto problemow z cisnieniem i na Jankowie 1 na Radtlowie, bo
niestety takie problemy mamy. Powiem tak, zrobilismy juz pewne préby
zwigzane z podwyzszeniem ci$nienia, na szczgscie nie wystapito zbyt wiele
awarii, wigc to daje nam tez taki obraz mozliwosci przesylu wody istniejaca
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siecia wodociggowa. Mysle, ze w takim programie do trzech lat, uda si¢
zmodernizowac 1 rozbudowac stacje wodociggowa przy ul. Jankowskiej. Takie
dziatania zostaly tutaj przez Pana Burmistrza podjete 2z udzialem
Przedsigbiorstwa Ustug Gminnych i po prostu bedziemy mogli sobie patrzac w
oczy powiedzie¢, ze zrobiliSmy tyle, zeby zabezpieczy¢ nasze dzieci 1 wnuki w
dobrg jakosciowo wode. Korzystajac tez z tego, ze zostalem dopuszczony do
glosu, to tez na naszej stronie internetowej s3 numery kontaktowe, funkcjonujg
telefony catodobowo. Wybaczcie mi Panstwo, ze si¢ rozgadalem, ale woda i
scieki sg mi bardzo bliskie. Wspolne z urzgdem mamy na uwadze pewne $rodki,
ktore jezeli uda si¢ pozyskac, bo to w tej chwili jest na 90%, to mysle, ze uda si¢
wymieni¢ na nowoczesne urzadzenia na stacji wodociggowe] przy
ul. Jankowskiej. By¢ moze do kofica tego roku, by¢ moze na Swigta Bozego
Narodzenia ta woda bedzie zdecydowanie lepszej jako$ci 1 nie bedziemy méwili
o0 brakach tej wody. Bo dzisiaj to jest problem pozyskania, ta woda jest w ziemi,
studnie s3 bardzo wydajne, jest problem urzadzen, ktéore musimy jeszcze
wymieni¢. Bedziemy jeszcze wymieniali przed tymi duzymi rozbiorami letnimi
pompy z studniach. Uktad uzdatniania na tyle jest zabezpieczony, to jest takie na
zabezpieczenie. Powiedzialem, ze po wymianie urzadzen tez powinniSmy
zwiekszy¢ o ponad 100 m® na godzine ilosci wody, ktore bedziemy w stanie
poda¢ z Jankowskiej 1 to tez takie mozliwosci zostang stworzone na koniec
przysztego miesigca, czyli na koniec maja. Bardzo Panstwu dzigkuje za uwage,
jeszcze raz przepraszam Panstwa za moje gadulstwo. Dzigkuje.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Szanowni Panstwo, mowiono dzisiaj duzo o tych $ciezkach rowerowych.
Ostatnio go$citem na zaproszenie Pana Burmistrza Barcina, Pana Pg¢ziaka i
ze$Smy dyskutowali, bo jest problem potaczenia do Piechcina. Co ustyszatem,
Pan Burmistrz zadeklarowatl, ze pienigzki w budzecie maja zabezpieczone na
wykup ziemi, maj3 tez pienigzki na wykonawstwo tej inwestycji. Troche dtugo
to trwato, ale Urzad Marszatkowski na koniec marca przyznal srodki. Wszystko
jest zabezpieczone tylko caly problem jest w III klasie ziemi rolnej, ktorg trzeba
odrolnié. I oczywiscie dwa podmioty Urzad Marszatkowski i Urzad Wojewody
musza wyda¢ decyzje i1 czekaja, nie wiadomo czy to bedzie miesigc, czy dwa
miesiace, ale sg gotowi w kazdej chwili to zrobi¢, ale muszg mie¢ dokument
odrolnienia tej ziemi III klasy. Tylko dwa gospodarstwa sa zainteresowane, zeby
odsprzeda¢ tg ziemie. Musze jeszcze Panstwu powiedzie¢, ze jak gospodarz
zaprasza, to pokazuje co ma najlepsze, Dom Kultury, basen, wszystko. Min¢
miatem nietega patrzac na to wszystko, Dom kultury mozna powiedzie¢ na
koniec XXI wieku, tak wszystko przygotowane, w Warszawie watpi¢ czy takie
naglos$nienie, taka aparatura jest, jak jest Barcinie. No c6z mozna tylko
pozazdrosci¢, nam jeszcze daleko do tego, ale by¢ moze, ze kiedys tez
dojdziemy do takich luksusoéw jakie ma Barcin. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Rady Miejskiej w Pakosci p. Michal Siembab
Stoimy na poczatku kadencji, jeszcze wszystko przed nami.

Do pkt. 15 — zamKkniecie sesji.

Przewodniczacy obrad podzigkowat radnym za czynny udzial i zamknat
obrady VI sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Na tym protokét zakonczono.
Protokolant: A.E.
Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Pakosci

Michal Siembab
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